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A beszerzés targya és értéke: ,,Infuzios, transzfizios szerelékek, kantil-2026-2027”
1.rész: Infazids szerelék 1. - 223.000.000.-

2. rész: Infazids szerelék 11 - 379.000.000.-

8. rész: Kantilzaro, 6sszekotok, csapok, spike-ok - 285.000.000.-

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR000101402026

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi
HATAROZAT —ot.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott

kozigazgatdsi per indithatd annak kézbesitésétol szamitott tizendt napon belil. A

keresetlevelet FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell

elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsanak a  hatdrozat

végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.
INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd 2026. aprilis 21. napjan feladott és az Europai Unié Hivatalos Lapjaban (a

tovabbiakban: TED-adatbazis) 300007-2026 azonositdoszam alatt, 2026. aprilis 30. napjan
megjelent ajanlati felhivéssal a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL. torvény (a



tovabbiakban: Kbt.) Mésodik Része szerinti nyilt eljarast inditott, a bevezetd részben
meghatarozott arubeszerzés targyaban, keretmegallapodasok megkotése céljabol.

Az eljarast az ajanlatkérd 8 részben bonyolitotta le, a kovetkezok szerint:
. Inf1zi6s szerelék 1.

. Infzids szerelék 11

. Infuzios szerelékek - B.Br inf. pump. komp

. Infzids szerelékek - BD inf. pump. komp.

. Transzfuziods szerelékek

. Intravénas kaniilok I.

. Intravénas kantilok I1.

8. Kaniilzaro, 0sszekotok, csapok, spike-ok

A targyi jogorvoslati eljaras az 1., 2. és a 8. részt érinti.
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2. Az ajanlati felhivasban az ajanlatkérd az alabbi relevans informaciokat irta eld:

A felhivas I1.1.4) pontja szerint a kdzbeszerzés leirdsa:

Keretmegallapodds megkotése a kozpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a
kozponti beszerzd szervezet feladat- és hatdskorérdl szold 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet
hatalya ala tartozo, illetve onként csatlakoz6 intézmények részére ,,Infizids €s transzfizios
szerelékek, valamint intravénds kaniilok beszerzése — 2026-2027.” targyban.

II.1.6) Részekre vonatkozo informaciok
Ajanlatok benytjthatok valamennyi részre
Az egy ajanlattevének odaitélhetd részek maximalis szama: 8

I1.2.1) Rész szdma, elnevezése: 1 - Infizids szerelék 1.

I1.2.4) Kbzbeszerzés leirdsa:

Keretmegallapodds megkotése a kozpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a
kozponti beszerzd szervezet feladat- és hataskorérdl szold 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet
hatalya ald tartozo, illetve Onként csatlakozo intézmények részére Infuzids szerelékek I.
szallitasara legfeljebb nettdé 223 000 000,- Ft keretdsszeg erejéig. A vonatkozo informaciok
részletesen a kdzbeszerzési dokumentumokban talalhatoak.

I1.2.5) Ertékelési/Odaitélési szempontok

Ar kritérium: Igen

I1.2.14) Tovabbi informaciok:

2. Keretmegallapodas szerinti maximalis nyertes ajanlattevék szama: 3 (hdrom)

I1.2.15) Sajatos beszerzési modszerek:

Keretmegallapodas részben a verseny 0jboli megnyitasa nélkiil, részben azzal egyiitt

I1.2.1) Rész szdma, elnevezése: 2 - Infuzids szerelék 11

I1.2.4) Kbzbeszerzés leirdsa:

Keretmegallapodas megkotése a kozpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a
kozponti beszerzd szervezet feladat- és hataskorérdl szold 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet
hatdlya ala tartozo, illetve onként csatlakozd intézmények részére Infuzids szerelékek II.
szallitasara legfeljebb nettdé 379 000 000,- Ft keretdsszeg erejéig. A vonatkozo informaciok
részletesen a kdzbeszerzési dokumentumokban talalhatoak.

11.2.5) Ertékelési/Odaitélési szempontok

Ar kritérium: Igen

I1.2.14) Tovabbi informaciok:



2. Keretmegallapodas szerinti maximalis nyertes ajanlattevok szama: 3 (harom)

I1.2.15) Sajatos beszerzési modszerek:

Keretmegallapodas részben a verseny jboli megnyitasa nélkiil, részben azzal egytitt

I1.2.1) Rész szdma, elnevezése: 8 - Kaniilzaro, 6sszekotok, csapok, spike-ok

I1.2.4) Kbzbeszerzés leirdsa:

Keretmegallapodds megkotése a kozpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a
kozponti beszerzd szervezet feladat- és hataskorérdl szold 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet
hatdlya ald tartozo, illetve Onként csatlakoz6 intézmények részére Intravénas kaniilok
szallitasara legfeljebb nettdo 285 000 000,- Ft keretdsszeg erejéig. A vonatkozo informéciok
részletesen a kdzbeszerzési dokumentumokban talalhatoak.
I1.2.5) Ertékelési/Odaitélési szempontok
Ar kritérium: Igen
I1.2.14) Tovabbi informaciok:
2. Keretmegallapodas szerinti maximalis nyertes ajanlattevok szdma: 3 (harom)

I1.2.15) Sajatos beszerzési modszerek:

Keretmegallapodas részben a verseny ujboli megnyitasa nélkiil, részben azzal egyiitt

3. Az egyes részekben megajanland6 tételeket az ajanlati artdblazat tartalmazta, az érintett
részekben az alabbiak szerint:

1.1rész:
Kla | Cikk | Megnevez |Gy | Ter | Szer | Teljes | Aja | Nett | AFA | Dev | Kisz | Kiszerel | Min | Rendelé | J6ta | Szal | Me | Szor | Kép | Szarm
sszi | sza és art mék | epk | ulési | nlat () (%) | izan | erel és ima si és llasi | litas | gjeg | z6sz | zett | azasi
fika | m 6 tlipus | or | keret i szerz em | ési | tartalm | lisa | teljesité | id6 i |yzés| am | sza | orszag
ciés be mér | 6dés mér a n si (hé | hat m | (TUL_
kéd besza | ték | esar ték | (Ajanlati | ren | Iépésko | nap | arid (két | SZAR
mit | egy | (Ossz egy | mértéke | del za ) 6 tize | MAZA
ség | ehas ség | gységbe | het | Minimal (na desj S)
onlit n 6 isan p) egy
asi megadv | kisz | rendelh re
egys a) erel eté ker
égar) és | kiszerel ekit
(Ft/d (dar | ésen ett)
b) ab) felul
(darab)
1. Infuziés
szerelék I.
tipusu
szerelék Ala
kozdarab pter
nélkiil_ Aru | mék | lgen |db 27 db 1 7,00 | 0,00
2. Infuziés
szerelék II.
tipusu
szerelék Ala
kozdarabb pter 36,2
al_ Aru | mék | Igen |db 27 db 1 710,00
3. Infazids
szerelék
11. tipusu
szerelék Ala
kozdarab pter
nélkiil_ Aru | mék |Igen | db 27 db 1 8,07 | 0,00
4. Infazids
szerelék
IV. tipusu
szerelék Ala
kézdarabb pter 48,4
al_ Aru | mék | Igen | db 27 db 1 5| 0,00
Nettd ajanlati 6sszar (Ft) A felolvasélapon megajanlott értékkel meg kell egyeznie! ‘ 0,00 ‘
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1. Infaziés
szerelék
DEHP-
mentes
tipus
koézdarab
nélkal_

Aru

Ala
pter
mék

Igen

db

27

db

44,7

0,00

2. Infuaziés
szerelék
DEHP-
mentes
tipus
kézdarabb
al_

Aru

Ala
pter
mék

Igen

db

27

db

38,2

0,00

3. Infuzids
szerelék
teljesen
PVC-
mentes
tipus
kézdarabb
al_

Aru

Ala
pter
mék

Igen

db

27

db

5,53

0,00

4. Infazids
szerelék
Fényérzék
eny
gyogyszer
ek
beadasara
alkalamas
teljesen
PVC-
mentes
tipus
kézdarabb
al_

Aru

Ala
pter
mék

Igen

db

27

db

8,30

0,00

5. Infuziés
szerelék
Air stop és
Prime
stop
funkciokk
al
rendelkez
6 DEHP
mentes
tipus
koézdarab
nélkil_

Aru

Ala
pter
mék

Igen

db

27

db

10,6

0,00

Netto ajanlati 6sszar (Ft) A felolvasélapon megajanlott értékkel meg kell egyeznie!

‘ 0,00 |




8. 1ész:
Klas | Cikk | Megneve | G | Ter | Szer | Teljes | Aja | Ajanlati | AFA | Dev | Kisz | Kiszerel | Min | Rende | J6ta | Szal | Me | Szor | Kép | Szarmaz
szifi | sza 2és y | mé | epk | ulési | nlat | netté ar | (%) | izan | erel és ima | lésiés | llasi | litas | gjeg | z6sz | zett asi
kaci | m ar| k or | keret i (6sszeh em | ési | tartalm | lisa | teljesi | id6 i |yzés| am | sza | orszag
0s to | tipu be mér | asonlita mér a n tési | (h6 | hat m | (TUL_SZ
kod s besza | ték si ték | (Ajanlati | ren | Iépésk | nap | arid (két | ARMAZ
mit | egy | egységa egy | mértéke | del | 6za ) 6 tize AS)
ség r) ség | gységbe | het | Mini (na desj
(Ft/db) n 6 | malis p) egy
megadv | kisz an re
a) erel | rende ker
és | lheté ekit
(dar | kiszer ett)
ab) | elése
n feliil
(dara
b)
1._Kaniilz Ala
aro pter 20,1
dugé_ Aru | mék |Igen | db 27 db 1 40,00
2._Kaniilz
aro dugo
injektdlha
to Ala
membran pter 11,8
nal_ Aru | mék | lgen |db 27 db 1 20,00
3._Vissza Ala
csapo pter 22,3
szelep_ Aru | mék | lgen |db 27 db 1 6| 0,00
4._Infazié
s
osszekoto
(Perfuzios Ala
szerelék) pter
I_ Aru | mék | Igen | db 27 db 1 0,01 | 0,00
5._Infuzié
s
osszekoto
(Perfazios Ala
szerelék) pter
I._ Aru | mék | Igen |db 27 db 1 0,01 | 0,00
6._Infuzio
s
osszekotd
(Perfazios Ala
szerelék) pter
n._ Aru | mék | Igen db 27 db 1 0,02 | 0,00
7._Infuzié
s
osszekotd
(Perfuzios Ala
szerelék) pter 15,9
Iv._ Aru | mék | Igen | db 27 db 1 00,00
8._Infuzid
s
Osszekoto
(Perfuzios Ala
szerelék) pter
V._ Aru | mék | Igen | db 27 db 1 3,21 | 0,00
9._Fényv
édett
infuzids Ala
o6sszekoto pter
Hl._ Aru | mék | Igen db 27 db 1 0,26 | 0,00
10._Infazi Ala
0s pter
bsszekotd Aru | mék | Igen | db 27 db 1 0,51 | 0,00




Heidelber

g tipus

I_

11._Infazi

Os

osszekoto

Heidelber Ala

g tipus pter

I._ Aru | mék | lgen |db 27 db 0,08 | 0,00
12._Infazi

6s

osszekoto

Heidelber Ala

g tipus pter

n._ Aru | mék | lgen |db 27 db 1,31 | 0,00
13._Infazi

6s

Osszekoto Ala

PE tipus pter

._ Aru | mék | Igen db 27 db 0,03 | 0,00
14._Infazi

0s

osszekoto Ala

PE tipus pter

V._ Aru | mék | Igen |db 27 db 0,18 | 0,00
15._Infazi

6s

osszekoto Ala

PE tipus pter

VI._ Aru | mék | Igen db 27 db 0,09 | 0,00
16._Infazi

0s Ala

osszekoto pter

spiral I._ Aru | mék | lgen |db 27 db 0,07 | 0,00
17._Infazi

0s Ala

osszekoté pter

spiral Il._ Aru | mék | lgen | db 27 db 0,11 | 0,00
18._Gyodg

yszerrezis

ztens Ala

haromjar pter 10,5

atli csap_ Aru | mék | Igen | db 27 db 310,00
19._Gydg

yszerrezis

ztens

haromjar

atu csap Ala

osszekoto pter

vell._ Aru | mék | Igen | db 27 db 0,47 | 0,00
20._Gyog

yszerrezis

ztens

harmas

csapsor Ala

(manifold pter

N Aru | mék | Igen | db 27 db 0,16 | 0,00
21._Gyoég

yszerrezis

ztens

6tos

csapsor Ala

(manifold pter

N Aru | mék | lgen | db 27 db 0,07 | 0,00
22._To6bb

szori

gyogyszer

kivételre Ala

alkalmas pter

tiiske Aru | mék | Igen | db 27 db 7,26 | 0,00




(spike)
részecske
sz(iré
nélkiil_

23._Tobb
szori

gyogyszer
kivételre
alkalmas
tiiske

(spike) 5
um-es Ala
részecske pter
sziirével_ Aru | mék |Igen | db 27 db 1 4,11 | 0,00

24._To6bb
szori
gyogyszer
kivételre
alkalmas
tiiske
(spike)
kemotera
pias 5
pm-es Ala
részecske pter
szlirével_ Aru | mék | Igen db 27 db 1 1,17 | 0,00

Nett6 ajanlati 6sszar (Ft) A felolvasélapon megajanlott értékkel meg kell egyeznie! ‘ 0,00 ‘

4. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok részeként miiszaki leirast készitett, amely
tartalmazza az egyes részekben megajanland6 tételekre vonatkoz6 kritériumokat, - a
jogorvoslati eljarassal érintett tételek tekintetében — a kdvetkezdk szerint:

Nyilatkozat a megajanlott termék miiszaki megfelelésérdl

1. rész: Infuzios szerelékek 1.

A termék leirasa/definicidja: Univerzalis, palackban vagy miianyag zsakban tarolt infizids
folyadékok szabéalyozott aramlassal torténd intravénas beaddsara, a taroloedény és az
intravénas tli, vénakaniil koz¢é helyezendd steril szerelék egyszeri hasznalatra

MUSZAKI KOVETELMENYEK, AJANLATI ADATOK

A. B.
MUSZAKI KOVETELMENYEK Ajénlattevd
valasza
(igen/nem)

III. Specidlis kovetelmények

3. Infuzids szerelék I1I. tipusu szerelék kozdarab nélkiil
A cseppkamra {irtartalma minimum 10,00 ml

4. Infazids szerelék IV. tipust szerelék kozdarabbal

A cseppkamra {rtartalma minimum 10,00 ml

Alulirott ajanlattevé az ,,Infuzios ¢€s transzfuzios szerelékek, valamint intravénas kaniilok
beszerzése — 2026-2027” targyu kozbeszerzési eljarasban nyilatkozom, hogy minden
megajanlott termék megfelel a jogszabalyokban eldirtaknak és a Kozbeszerzési dokumentum
IV. fejezetében meghatarozott minimum kovetelményeknek.

Nyilatkozom tovabba, hogy valamennyi megajanlott termék a 2017/745 Eurdpai parlamenti
¢és tandcsi rendeletben (MDR) vagy az EU 93/42 ECC (MDD) iranyelvben meghatarozott
orvostechnikai eszkdznek mindsiil és rendelkezik orvostechnikai eszk6z mindsitéssel.




Nyilatkozat a megajanlott termék miiszaki megfelelésérol

2. rész: Infuzids szerelékek I1.

A termék leirasa/definicidja: Univerzalis, palackban vagy miianyag zsakban tarolt infizids
folyadékok szabéalyozott aramlassal torténd intravénas beaddsara, a tdroloedény és az
intravénas tli, vénakaniil k6z¢é helyezendo steril szerelék egyszeri hasznalatra

MUSZAKI KOVETELMENYEK, AJANLATI ADATOK

A. B.
MUSZAKI KOVETELMENYEK Ajanlattevd
valasza (igen/nem)

II1. Specidlis kdvetelmények

1. Infuzios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil

A cseppkamra {irtartalma minimum 12,00 ml

2. Infazios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal

A cseppkamra {irtartalma minimum 12,00 ml

3. Inftzids szerelék teljesen PVC-mentes tipus kdzdarabbal

A cseppkamra tlrtartalma minimum 12,00 ml legyen

4. Infuzids szerelék Fényérzékeny gyodgyszerek beadasara alkalamas
teljesen PVC-mentes tipus kézdarabbal

A cseppkamra {irtartalma minimum 12,00 ml

5. Infazios szerelék Air stop és Prime stop fukciokkal rendelkezo
DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil

A cseppkamra Urtartalma minimum 15,00 ml

Alulirott ajanlattevé az ,,Infuzids ¢€s transzfizids szerelékek, valamint intravénas kaniilok
beszerzése — 2026-2027” targya kozbeszerzési eljdrasban nyilatkozom, hogy minden
megajanlott termék megfelel a jogszabalyokban eldirtaknak és a Kozbeszerzési dokumentum
IV. fejezetében meghatarozott minimum kdvetelményeknek.

Nyilatkozom tovabba, hogy valamennyi megajanlott termék a 2017/745 Eurdpai parlamenti és
tanacsi rendeletben (MDR) vagy az EU 93/42 ECC (MDD) iranyelvben meghatarozott
orvostechnikai eszk6znek mindsiil és rendelkezik orvostechnikai eszkdz mindsitéssel.

Nyilatkozat a megajanlott termék miiszaki megfelelésérdl

8. rész: Kaniilzaré dugdk, visszacsapo szelep, infizids 6sszekotok, infizids csapok €s spike-
ok

A termék leirdsa/definicidja: Kaniilzaro dugodk, visszacsapd szelep, infuzids Osszekotok,
infi1zios csapok és spike-ok

MUSZAKI KOVETELMENYEK, AJANLATI ADATOK

A. B.
MUSZAKI KOVETELMENYEK Ajénlattevd
valasza
(igen/nem)

II. Specidlis kovetelmények

18.Gyogyszerrezisztens hdromjarata csap

- az eszkdz szivargdsmentes minimum 4 bar nyomasig,
Alulirott ajanlattevé az ,,Infazids €s transzfizids szerelékek, valamint intravénas kaniilok
beszerzése — 2026-2027” targyt kozbeszerzési eljarasban nyilatkozom, hogy minden
megajanlott termék megfelel a jogszabalyokban eldirtaknak és a Kézbeszerzési dokumentum
IV. fejezetében meghatarozott minimum kovetelményeknek.




Nyilatkozom tovabba, hogy valamennyi megajanlott termék a 2017/745 Europai parlamenti és
tanacsi rendeletben (MDR) vagy az EU 93/42 ECC (MDD) iranyelvben meghatarozott
orvostechnikai eszkdznek mindsiil és rendelkezik orvostechnikai eszk6z mindsitéssel.

5. Az ajanlatkérd részerdl 2026. majus 7. napjan megkiildott, 2. szamu kiegészitd tajékoztatds
nyujtasa soran — a relevans részeket érintéen — az ajanlatkérd az alabbi valaszokat adta az
ajanlattevok részére:

Tajékoztatom, hogy az ,,Infuzids és transzfuzids szerelékek, valamint intravénds kaniilok
beszerzése — 2026.-2027.” targyu, EKR000101402026 azonositd szamu nyilt kézpontositott
kozbeszerzési eljarashoz Kbt. 56. § szerinti kiegészitd tajékoztatds kérés érkezett. A
beérkezett kiegészitd tajékoztataskérésekre Ajanlatkérd a Kbt. 56. § bekezdésében foglaltak
figyelembe vételével az alabbiakban adja meg a valaszt.
[...]

3.kérdés:
1. rész: Infuzios szerelékek 1.
Kérjiik t. Ajanlatkérot, hogy a 3. és 4-es sorokon beszerezni kivant termékek esetében a
minimum 10,00 ml-es cseppkamra eldiras mellett sziveskedjenek elfogadni a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat is.

Valasz:

Ajénlatkérd az 1. rész Infuzios szerelékek 1. vonatkozasaban, a ,,3. Infazios szerelék III.
tipusu szerelék kozdarab nélkiil ” és ,,4 Infuzids szerelék IV. tipust szerelék kozdarabbal ”
termékek esetében a miszaki leirdsban meghatarozott minimum 10,00 ml cseppkamra
térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék
megajanlasat nem fogadja el.

4.kérdés:
2. rész: Infuzids szerelékek II.
Kérjiik t. Ajanlatkérdt, hogy az 1-4. sorokon beszerezni kivant termékek esetében a minimum
12,00 ml-es cseppkamra eldiras mellett sziveskedjenek elfogadni a 9,9 ml-es cseppkamraval
rendelkezd termék megajanlasat is.

Vilasz:

Ajanlatkérd a 2. rész Infuzios szerelékek II. vonatkozaséban, az ,,1. Infazids szerelék DEHP-
mentes tipus kozdarab nélkiil ” a ,,2. Infuzids szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal ” a
»3. Infuzids szerelék teljesen PVC-mentes tipus kozdarabbal ” €s a ,,4. Infuzios szerelék
Fényérzékeny gydgyszerek beadasara alkalamas teljesen PVC-mentes tipus kozdarabbal ”
termékek esetében a miszaki leirdsban meghatarozott minimum 12,00 ml cseppkamra
térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék
megajanlasat nem fogadja el.

5.kérdés:
2. rész: Infizios szerelékek II.
Kérjiik t. Ajanlatkérdt, hogy az 5. soron beszerezni kivant termék esetében a minimum 15,00
ml-es cseppkamra eldirds mellett sziveskedjenek elfogadni a 9,9 ml-es cseppkamréval
rendelkez6 termék megajanlasat is.

Valasz:
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Ajanlatkérd a 2. rész Infuzios szerelékek II. vonatkozasédban, az ,,5. Infuzids szerelék Air stop
¢és Prime stop funkciokkal rendelkez6 DEHP mentes tipus kozdarab nélkiil ” termék esetében
a muszaki leirdsban meghatarozott minimum 15,00 ml cseppkamra térfogat kovetelményt
fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezé termék megajanlasat nem fogadja el.

[...]
6. kérdés:

8. rész: Kaniilzar6 dugok, infuzios 6sszekotok, infuzios csapok és spike-ok

Kérjiik t. Ajanlatkérét, hogy a verseny intenzitasdnak novelése €és a biztonsagos betegellatas
biztositdsa érdekében a koOzbeszerzési eljaras 8. részének tovabbi részekre bontdsat
megfontolni sziveskedjenek. Egyetértésiik esetén kérjiik, hogy a 4-6., és a 13-17. sorokon
szereplo tételeket sziveskedjen kiilon részben szerepeltetni.

Valasz:

Az Ajanlatkérd megvizsgalta a kérést, de fenntartja a kozbeszerzési dokumenticioban
rogzitett  részeket. Gazdasagi szereplének a  kozbeszerzési dokumentumokban
meghatarozottak szerint kell az ajanlatat elkészitenie.

7. kérdés:
8. rész: Kaniilzard dugok, infuzids 6sszekotok, infuzios csapok és spike-ok
Kérjik t. Ajanlatkérdt, hogy a 18. soron beszerezni kivant termék esetében az eszkdz
szivargasmentes minimum 4 bar nyomasig eléirds mellett sziveskedjenek elfogadni a 2 bar
nyomasig ellenall6 termék megajanlasat is.

Vilasz:

Ajéanlatkér6 a 8. rész Kaniilzar6o dugdk, infuzids 0sszekotok, infuzios csapok és spike-ok
vonatkozasaban a ,,18. Gyogyszerrezisztens haromjarati csap ” termék tekintetében a
miuszaki leirasban meghatarozott minimum 4 bar nyomasalloésagi kovetelményt fenntartja,
ezért a 2 bar nyomasig ellenallo termék megajanlasat nem fogadja el.

[...]

Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban, az ajanlati felhivasban és a vonatkozd
jogszabalyokban rogzitettek alapjan felhivja Gazdasagi szerepeldk figyelmét, hogy:

Ugyanabban a részben ugyanaz a gyart6i cikkszamu termék masik soron, nem ajanlhatdé meg,
minden termék, minden gyartoi cikkszdm csak egyszer szerepelhet az ajanlatban.

A miiszaki leirasban szerepld termékekkel egyenértékll termékek megajanlasat Ajanlatkérd
elfogadja, az egyenértékiiség bizonyitdsa minden esetben Ajadnlattevd feladata, az
egyenértékiiséget alatimasztdo dokumentumokat az ajanlat részeként be kell nyujtani.

Az ajanlati felhivas 5.1.12. pontjaban foglaltak alapjan az eljarasban tobb valtozati ajanlat
nem megengedett.

8. Az ajanlattételi felhivasban eldirt hataridéig (2026. junius 3. napja 09:00) a targyi
eljarasban Osszesen 22 darab, azaz huszonkettdé ajanlat érkezett, az érintett részekben az
alabbiak szerint:

Ajanlattevd neve: SUTURA Képviseleti és Kereskedelmi Korlatolt FelelOsségli Tarsasag
(vezetd ajanlattevo)
Rész neve: Infuzios szerelek 1. (1)
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Nett6 ajanlati 6sszar (Ft.): 6 303,62

Rész neve: Infuzios szerelék 11 (2)

Nett6 ajanlati 6sszar (Ft.):10 333,75

Rész neve: Kaniilzaro, 6sszekotok, csapok, spike-ok (8)
Nett6 ajanlati 6sszar (Ft.): 8 189,07

Ajanlattevd neve: Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo6 Szolgéltaté Kereskedelmi Kft (vezetd
ajanlattevo)

Rész neve: Infuzios szerelék 1. (1)

Netto ajanlati 0sszar (Ft.): 6 382,18

Ajénlattevd neve: Libranorum Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Feleldsségli Tarsasag
(vezetd

ajanlattevo)

Rész neve: Infuzios szerelék 1. (1)

Nettd ajanlati 6sszar (Ft.): 6 790,77

Ajanlattevo neve: Prosac Productos SL (vezetd ajanlattevo)
Rész neve: Infuzios szerelék 1. (1)

Netté ajanlati 6sszar (Ft.): 6 066,13

Rész neve: Infuzios szerelék 11 (2)

Nettd ajanlati 6sszar (Ft.): 7 651,98

Ajénlattevo neve: CPP-Budapest Kft (vezetd ajanlattevo)
Rész neve: Kaniilzaro, 6sszekotok, csapok, spike-ok (8)
Netté ajanlati 6sszar (Ft.): 10 341,49

Ajanlattevd neve: B. Braun Trading Kft. (vezet6 ajanlattevo)
Rész neve: Infuzios szerelék 11 (2)
Netto ajanlati 6sszar (Ft.): 21 710,1

Ajanlattevd neve: ZARYS International Group Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (vezetd
ajanlattevo)

Rész neve: Infuzios szerelék 1. (1)

Netto ajanlati 0sszar (Ft.): 19 490,83

Rész neve: Infuzios szerelék 11 (2)

Netto ajanlati 0sszar (Ft.): 21 456,84

Ajénlattevd neve: Aladdin Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (vezetd ajanlattevo)
Rész neve: Infuzios szerelek 1. (1)

Netto ajanlati 0sszar (Ft.): 15 426,42

Rész neve: Infuzios szerelek 11 (2)

Netto ajanlati 0sszar (Ft.): 23 338,64

Ajanlattevé neve: EUROMEDIC TRADING Szolgaltatd Korlatolt Felel0sségli Tarsasag
(vezetd ajanlattevo)

Rész neve: Infuzios szerelék 1. (1)

Nett6 ajanlati 6sszar (Ft.): 21 980,89

9. A kérelmezd a 2. részben nyujtott be ajanlatot. Az ajanlatdnak részeként benyujtott
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»Nyilatkozat a megajanlott termék miiszaki megfelelésérdl” c. dokumentum szerint:

10. MUSZAKI KOVETELMENYEK, AJANLATI ADATOK

A. B.
MUSZAKI KOVETELMENYEK Ajanlattevd valasza
(igen/nem)

II1. Specidlis kdvetelmények
1. Infuzios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil

A cseppkamra drtartalma minimum 12,00 ml 9,9 ml
2. Infazios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal

A cseppkamra trtartalma minimum 12,00 ml 9,9 ml
3. Infuzios szerelék teljesen PVC-mentes tipus kdzdarabbal

A cseppkamra Urtartalma minimum 12,00 ml legyen 9,9 ml

4. Infuziés szerelék Fényérzékeny gydgyszerek beadéasara
alkalamas teljesen PVC-mentes tipus kdzdarabbal

A cseppkamra rtartalma minimum 12,00 ml 9,9 ml
5. Infuziods szerelék Air stop és Prime stop fukciokkal rendelkezd
DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil

A cseppkamra Urtartalma minimum 15,00 ml 9,9 ml

A jogorvoslati kérelem és a kérelmezo észrevételei

11. A kérelmezé 2026. majus 29. napjan nyujtotta be jogorvoslati kérelmét a
Dontdbizottsaghoz.

12.  Hianypotlasaban pontositott kérelmében kilenc kérelmi elemet jelolt meg Osszesen
harom ajanlati részt — 1., 2. és 8. részek — érintden.

13. Az els6 kérelmi elem korében a kérelmez6 a minimum 10,00 ml cseppkamra-térfogat
eldirasat kifogasolta az elsd rész 3. soraban megjelolt eszkoz - 3. Infizids szerelék I11. tipusu
szerelék kozdarab nélkiill - tekintetében, mivel a 9,9 ml-es cseppkamra miiszakilag
egyenértékii €s klinikailag teljes értékil.

14. A masodik kérelmi elem korében a kérelmez6 a minimum 10,00 ml
cseppkamra-térfogat eldirasat kifogasolta az elsd rész 4. sordban megjelolt eszkdz - 4.
Infuzios szerelék IV. tipusa szerelék kozdarabbal - tekintetében, mert a 0,1 ml eltérés nem
relevans miiszaki paraméter és indokolatlanul korlatozza a versenyt.

15. Ennek korében el6adta, hogy ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras 1. részének 3. — elsd
kérelmi elem - és 4. soraban — masodik kérelmi elem - el6irt minimum 10,00 ml
cseppkamra-térfogat kovetelmény fenntartasaval — és a 9,9 ml-es, miiszakilag egyenértékii
termék megajanlasdnak elutasitdsaval — allaspontja szerint megsértette a Kbt. 2. § (1)
bekezdésében rogzitett alapelveket (verseny tisztasdga, esélyegyenldség, atlathatosag),
valamint a Kbt. 50. § (4) és 58. § (3) bekezdéseiben foglalt kvetelményeket, amelyek tiltjak a
verseny indokolatlan korlatozasat és eldirjak, hogy a miiszaki leirds nem lehet olyan hatast,
amely a gazdasagi szereplok egyenld esélyli ajanlattételét akadalyozza. A thlzottan
részletezett, aranytalan miiszaki eldirds sérti tovabba a 2014/24/EU iranyelv 42. cikk (2)
bekezdését és a (74) preambulumbekezdésben foglalt tilalmat, amely szerint a miiszaki leiras
nem vezethet a verseny mesterséges korlatozasahoz.
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16. Eldadta, hogy az 4ltala az érintett sorok tekintetében megajanlani kivant 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd infuzids szerelék miiszakilag teljes mértékben egyenértékii a 10
ml-es kovetelménnyel, €s a rendeltetésszerli, biztonsagos klinikai alkalmazéast maradéktalanul
biztositja. Kifejtette e korben, hogy a cseppkamra két részbdl all: egy merev felsé részbol,
amely a palackba torténd biztonsadgos szurast és a cseppképzddés megfigyelését szolgalja,
valamint egy flexibilis als6 részbdl, amelynek Urtartalmat a gyartdé 9,9 ml-ben igazolja. A
klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgyutriiig toltik fel, amely a flexibilis és
a merev rész hatardn talalhato; a ténylegesen hasznalt térfogat tehat pontosan a gyart6 altal
igazolt 9,9 ml. A miszaki funkciot a fels6 merev rész nem a térfogataval, hanem a
cseppképzidés vizualis ellendrzésével biztositja, igy a 10 ml-es eldirds nem relevans miiszaki
paraméter, ¢s nem befolydsolja a termék klinikai alkalmassagat. Eldadta, hogy a terméke a
korabbi, két évvel ezelotti KEF-eljarasban ugyanezen miiszaki paraméterekkel elfogadésra
keriilt, és a szerz6dés teljesitése soran semmilyen muszaki vagy klinikai probléma nem mertilt
fel. Ez bizonyitja, hogy a 9,9 ml-es cseppkamra a gyakorlatban is teljes értékii és megfeleld.

17.  Allaspontja szerint a miiszaki leiras ilyen mértékii részletezettsége — kiilondsen a 0,1 ml

eltérés kizarasa — ardnytalan, és nem all észszerli miiszaki indokon. Ramutatott, hogy az EUB

itélkezési gyakorlata szerint:

— a miszaki leirdsoknak egyenld hozzaférést kell biztositaniuk (C-424/23 DYKA Plastics,
42. pont),

— nem lehet olyan hatasuk, amely indokolatlanul akadalyozza a versenyt (C-413/17 Roche
Lietuva, 34. pont),

— keriilni kell a verseny mesterséges korlatozasat olyan kovetelményekkel, amelyek egy
konkrét gyartd termékének kedveznek (2014/24/EU iranyelv (74) preambulum),

— minél részletesebb, konkrétabb a miiszaki leiras, annal nagyobb a kockazata annak, hogy
egy adott gyartd termékét részesiti elényben (Roche Lietuva, 37. pont).

18. A targyi esetben a 10 ml-es eldirds nem miiszaki sziikségszerliség, hanem olyan
részletességll paraméter, amely indokolatlanul kizarja a termékét, noha az a rendeltetésszer(i
hasznalatra meglatasa szerint teljes mértékben alkalmas. Eldadta, hogy mindez sérti a Kbt. 2.
§ (1) bekezdésében foglalt esélyegyenldséget és a verseny tisztasagat, mivel a kérelmez6 — aki
a piacon évtizedek Ota jelen van, és a kdzbeszerzés targya szerinti termékeket forgalmazza —
valds ok nélkiil nem tud érvényes ajanlatot tenni. A miiszaki kdvetelmény tehat aranytalan,
indokolatlanul sziikitd, és a verseny mesterséges korlatozasat eredményezi, amely a Kbt. és az
unios jog alapjan is jogsérto.

19. A harmadik kérelmi elem korében a kérelmez6 a minimum 12,00 ml
cseppkamra-térfogat eldirasat kifogasolta a kdzbeszerzési eljards 2. részének 1. sordban
megjelolt eszkoz - 1. Infazids szerelék DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil - tekintetében,
mivel a ténylegesen hasznalt térfogat a klinikai gyakorlatban 9,9 ml, és a magasabb érték nem
miuszaki sziikségszerliség.

20. A negyedik kérelmi elem tekintetében a kérelmezé a minimum 12,00 ml
cseppkamra-térfogat eldirasat kifogasolta a kozbeszerzési eljaras 2. részének 2. soraban
megjelolt eszkdz - 2. Infazids szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal - tekintetében, mert
a kovetelmény aranytalan, és a 9,9 ml-es termék korabbi KEF-eljarasban elfogadott és bevalt.

21. Az 6todik kérelmi elem kdrében a kérelmezd a minimum 12,00 ml cseppkamra-térfogat
eldirasat kifogasolta a kozbeszerzési eljaras 2. részének 3. sordban megjeldlt eszkoz - 3.
Infzios szerelék teljesen PVC-mentes tipus kozdarabbal - tekintetében, mivel az nem
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befolyésolja a termék klinikai alkalmassagat, és indokolatlanul kizarja a Kérelmezo termékét.

22. A hatodik kérelmi elem korében a kérelmez6 a minimum 12,00 ml cseppkamra-térfogat
eloirasat kifogésolta a kozbeszerzési eljards 2. részének 4. sordban megjelolt eszkéz - 4.
Infuzioés szerelék Fényérzékeny gyodgyszerek beadasara alkalamas teljesen PVC-mentes tipus
kozdarabbal - tekintetében, mert az tilzottan részletezett, nem relevans miiszaki paraméter,
¢s nem tamaszthat6 ala szakmai indokkal.

23. Eldadta tovabba, hogy az ajanlatkéré a 1-4. soraban — harmadik, negyedik, 6todik és
hatodik kérelmi elemek - eldirt minimum 12,00 ml cseppkamra-térfogat kdvetelmény
fenntartasaval — és a 9,9 ml-es, muiszakilag egyenértékii termék megajanlasanak elutasitasaval
— megsértette a Kbt. 2. § (1) bekezdésében foglalt alapelveket (verseny tisztasaga,
es¢lyegyenlOség, atlathatdsag), valamint a Kbt. 50. § (4) és 58. § (3) bekezdéseit, amelyek
tiltjak a verseny indokolatlan korlatozasat és eléirjak, hogy a miiszaki leirds nem lehet olyan
hatasti, amely a gazdasagi szereplok egyenld esélyli ajanlattételét akadalyozza. A tulzottan
részletezett, aranytalan miiszaki eldirds sérti tovabba a 2014/24/EU iranyelv 42. cikk (2)
bekezdését és a (74) preambulumbekezdésben foglalt tilalmat, amely szerint a miiszaki leiras
nem vezethet a verseny mesterséges korlatozasahoz.

24. Kifejtette, hogy a 2. részben érintett négy eszkdzre vonatkozdan vitatott miszaki eldiras
ugyanazt a problémat hordozza, mint az 1. rész 3. és 4. soraban megjelolt eszkdz tekintetében
eldirt 10 ml-es cseppkamrara vonatkozo kdvetelmény: az altala megajanlani kivant 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd infuzids szerelék miiszakilag teljes mértékben egyenértékii, ¢és a
rendeltetésszerl, biztonsadgos klinikai alkalmazéast maradéktalanul biztositja. A cseppkamra
felépitése azonos: merev felsd rész, amely a palackba torténd biztonsdgos szlrdst és a
cseppképzidés megfigyelését szolgalja, flexibilis also rész, amelynek lrtartalmat a gyart6 9,9
ml-ben igazolja.

25. E korben fentiekkel megegyezden eldadta, hogy a klinikai gyakorlatban a cseppkamrat
mindig csak a korgytiriig toltik fel, amely a flexibilis és a merev rész hatdran talalhato. A
ténylegesen hasznalt térfogat tehat pontosan a gyartd altal igazolt 9,9 ml, fiiggetleniil attol,
hogy a fels6 merev rész tovabbi térfogatot tartalmaz. A felsd rész funkcidja nem a térfogat
biztositdsa, hanem a cseppképzddés vizudlis ellendrzése. A 12 ml-es eldiras tehat nem
relevans miszaki paraméter, €s nem befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat. A
kovetelmény fenntartdsa aranytalan ¢és indokolatlanul sziikitd, kiilondsen az aldbbiak
féenyeben.

26. A targyi eljarasban kifogésolt miszaki paraméterekkel rendelkezd termékeket az
ajanlatkérd a 2024. évi kdzpontositott kozbeszerzési eljarasban — azonos felhasznalési célra,
azonos intézményi kor részére — megfeleldnek mindsitette és elfogadta, amely alapjan
kérelmezd a termékeket a felhasznald egészségiigyi intézmények részére mindségi kifogas
nélkiil, a szerz6dés teljes idOtartama alatt értékesitette €s szallitotta. Hangstlyozta, hogy a
termékekkel kapcsolatban sem miiszaki, sem betegbiztonsdgi probléma nem meriilt fel, és az
ajanlatkérd részérél semmilyen olyan koriilmény nem keriilt feltarasra, amely a korabbi
elfogadast utolag megkérddjelezné. Allaspontja szerint kiilonosen aggalyos, hogy az
ajanlatkérd a targyi eljarasban — két évvel késobb, valtozatlan felhasznalasi cél mellett —
ugyanazon termékeket mar nem tekinti megfelelonek, jollehet az elmult idészakban
semmilyen szakmai protokoll, klinikai irdnyelv, szabvany vagy biztonsagi kovetelmény nem
valtozott, amely a korabbi elfogadast feliilirnd vagy a jelenlegi eldirdsokat indokolna. Az
EUB itélkezési gyakorlataval kapcsolatos fenti megallapitasokat e korben is megerdsitette.
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27. FElbéadéasa szerint a 12 ml-es elirds nem miszaki sziikségszeriiség, hanem olyan
részletességli paraméter, amely indokolatlanul kizarja a kérelmezd termékét, noha az a
rendeltetésszeri hasznalatra teljes mértékben alkalmas.

28. Kifejtette tovabba e korben, hogy a kozbeszerzés targya szerinti termékek
forgalmazasaval foglalkozik, évtizedek ota jelen van a piacon, és a felhivas alapjan jogosult
ajanlatot tenni. A 12 ml-es eléirds azonban valds miszaki indok nélkiil teszi lehetetlenné az
érvényes ajanlattételt. A miiszaki kovetelmény tehat allaspontja szerint aranytalan,
indokolatlanul sziikitd, és a verseny mesterséges korlatozasat eredményezi.

29. A hetedik kérelmi elem korében a kérelmezd a minimum 15,00 ml cseppkamra-térfogat
eldirasat kifogasolta a kozbeszerzési eljaras 2. részének 5. sordban megjeldlt eszkoz - 5.
Infazio6s szerelék Air stop és Prime stop funkciokkal rendelkezé6 DEHP mentes tipus kdzdarab
nélkiil - tekintetében, mivel a 15 ml-es kovetelmény kiilondsen aranytalan, és a 9,9 ml-es
cseppkamra miiszakilag teljes értékii.

30. Eldadta, hogy allaspontja szerint az ajanlatkéré a 2. rész 5. soraban eldirt minimum
15,00 ml cseppkamra-térfogat kovetelmény fenntartdsdval — és a 9,9 ml-es, miszakilag
egyenértéki termék megajanlasanak elutasitasaval — megsértette a Kbt. 2. § (1) bekezdésében
rogzitett alapelveket (verseny tisztasaga, esélyegyenldség, atlathatosag), valamint a Kbt. 50. §
(4) és 58. § (3) bekezdéseit, amelyek tiltjak a verseny indokolatlan korlatozasat és eloirjak,
hogy a miiszaki leirds nem lehet olyan hatdst, amely a gazdasagi szereplok egyenld esélyli
ajanlattételét akadalyozza. A tulzottan részletezett, aranytalan miiszaki eldirds sérti tovabba a
2014/24/EU irényelv 42. cikk (2) bekezdését és a (74) preambulumbekezdésben foglalt
tilalmat, amely szerint a miiszaki leirds nem vezethet a verseny mesterséges korlatozasahoz.

31. FEldadta, hogy a targyi pontban vitatott 15 ml-es cseppkamra-kdvetelmény ugyanazt a

problémat hordozza, mint az 1. rész 10 ml-es eldiras a 3. és 4. sorban szerepld eszkozok

tekintetében ¢€s a 2. rész 1-4. sorban megjeldlt termékekre vonatkozd 12 ml-es eldirdsa: az

altala megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd infuzids szerelék miiszakilag

teljes mértékben egyenértékli, €s a rendeltetésszerli, biztonsadgos klinikai alkalmazast

maradéktalanul biztositja.

A cseppkamra felépitése azonos a korabbi pontokban részletezettel:

— merev felsé rész, amely a palackba torténd biztonsagos szurast €s a cseppképzddés
megfigyelését szolgalja,

— flexibilis alsé rész, amelynek {rtartalmat a gyartd 9,9 ml-ben igazolja.

32. A klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytriiig toltik fel, amely a
flexibilis €s a merev rész hataran talalhatd. A ténylegesen hasznalt térfogat tehat pontosan a
gyarto altal igazolt 9,9 ml, fliggetleniil attol, hogy a fels6 merev rész tovabbi térfogatot
tartalmaz. A felsé rész funkcidja nem a térfogat biztositdsa, hanem a cseppképzddés vizualis
ellendrzése. A 15 ml-es eldirds tehat nem relevans miiszaki paraméter, és nem befolyésolja a
termék klinikai alkalmassagat. A kovetelmény fenntartdsa alldspontja szerint aranytalan és
indokolatlanul szlikitd, kiilondsen annak fényében, hogy ugyanilyen miiszaki paraméterekkel
rendelkez6 terméket ajanlott meg a 2024-es KEF eljarasban, amelyet az ajanlatkérd
elfogadott, és a szerzdés teljesitése sordn semmilyen miiszaki vagy klinikai probléma nem
meriilt fel. Ez bizonyitja, hogy a 9,9 ml-es cseppkamra a gyakorlatban is teljes értékli €s
megfeleld.
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33. A 15 ml-es eldiras allaspontja szerint sesmmilyen érdemi klinikai vagy miiszaki indokkal
nem tamaszthato ald. Alatamasztasul e korben is eldadta az EUB itélkezési gyakorlata szerinti
fent hivatkozott megallapitasokat.

34. Kifejtette, hogy a 15 ml-es eldiras nem miszaki sziikségszeriség, hanem olyan
részletességli paraméter, amely indokolatlanul kizarja a kérelmezd termékét, noha az a
rendeltetésszerii hasznalatra teljes mértékben alkalmas.

35. E korben is eldadta, hogy a kozbeszerzés targya szerinti termékek forgalmazasaval
foglalkozik, évtizedek Ota jelen van a piacon, ¢s a felhivas alapjan jogosult ajanlatot tenni. A
15 ml-es eldirds azonban valoés miiszaki indok nélkiil teszi lehetetlenné az érvényes
ajanlattételt. A miszaki kovetelmény tehat aranytalan, indokolatlanul szikitd, és a verseny
mesterséges korlatozasat eredményezi.

36. A nyolcadik kérelmi elem korében eldadta, hogy az ajanlatkérd azzal, hogy a 8. részben
szerepld, miiszakilag és funkciondlisan eltérd termékeket egyetlen részben tartotta, és a
tovabbi részekre bontast elutasitotta, megsértette a Kbt. 61. § (4) bekezdését, valamint a Kbt.
50. § (4) és 58. § (3) bekezdéseit. A részkialakitas jelen formajaban indokolatlanul korlatozza
a versenyt, és olyan feltételeket teremt, amelyek alapjan a potencialis ajanlattevék kore
mesterségesen besziikiil, tovabba a gazdasagi szereploket kényszerli konzorciumkotésre vagy
mas disztributorok bevondsara kényszeriti, ami a Kbt. rendszerével ellentétes.

37. Eldadasa szerint a 8. részben szerepld termékek — kaniilzard dugok, kiilonbozd tipusu
infuziés Osszekotok, spirdl 0sszekotdk, infuzids csapok, spike-ok — nem alkotnak egységes,
homogén termékkort. Eldadta, hogy a kdvetkezd sorokban nem rendelkezik termékkel, és a
piaci struktira alapjan ez nem egyedi sajatossag, hanem altalanos jelenség:

4. Infazios 6sszekotd (Perfuzios szerelék) 1.

5. Infuzios 6sszekotd (Perfuzios szerelek) I1.

6. Infuzios 6sszekotd (Perfuzios szerelék) I11.

13. Infazi6s 6sszekotd PE tipus 11.

14. Infazios 6sszekotd PE tipus V.

15. Infaziés 6sszekotd PE tipus VI

16. Infazios 6sszekoto spiral L.

17. Infazios 6sszekotd spiral 11.
Kifejtette, hogy ezek a termékek kiilonbozd gyartdi portfoliokban érhetdk el, eltérd
szabvanyok szerint késziilnek, €s a piacon nem jellemzd, hogy egyetlen gyarté vagy
forgalmazo a teljes termékkort lefedje.

38. Allaspontja szerint az ajanlatkéré a Kbt. 61. § (4) bekezdésében eldirt vizsgalati és
részajanlattétel-kialakitasi kotelezettségének nem tett teljeskoriien és ténylegesen eleget,
mivel e kotelezettség nem meriil ki abban, hogy az eljarast négy részre bontotta. A
jogszabalyi eldiras lényege ugyanis nem a részek formalis kialakitdsa, hanem annak tartalmi
vizsgalata, hogy az egyes részek miszakilag, funkciondlisan és piaci szerkezetiik alapjan
valoban alkalmasak-e a széles korli verseny biztositdsara. A részajanlattétel lehetdségének
biztositdsa nem pusztan mennyiségi, hanem mindségi kovetelmény: az ajanlatkérének azt kell
vizsgélnia, hogy az adott rész ugy keriilt-e meghatarozasra, hogy abban a piaci szerepldk
reélisan, sajat portfoliojuk alapjan képesek legyenek ajanlatot tenni.

39. A Kbt. 61. § (4) bekezdése értelmében az ajanlatkérd minden esetben koteles
megvizsgalni, hogy a kdzbeszerzés targyaban fennall-e a részajanlattétel lehetdsége, és ennek
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eredményét irasban dokumentalnia kell. Hivatkozott a Nagykommentar a kézbeszerzésekrol
sz616 2015. évi CXLIIL. torvényhez (szerk. Dezsé Attila, Tatrai Tiinde) vonatkozd részére,
amely hangsulyozza, hogy ,,a Kbt. tovabbra is kiemelt fontossagot tulajdonit annak, hogy az
ajanlatkéré megvizsgalja a részajanlattételi lehetdség biztositdsanak egyes szempontjait, és
amennyiben arra objektiv lehetdség van, illetleg az ajanlatkéré részérdl méltanyolhatod
koriilmények azt nem teszik hatranyossa, biztositsa a kozbeszerzés targyaval érintett
gazdasagi szereplok szdmadra ezt a lehetdséget.” A kommentar szerint az ajanlatkéronek
minden eljards meginditasat megelézden, a kdzbeszerzés eldkészitése soran kotelessége
megvizsgalni a részajanlattétel lehetdségét, és vizsgalatanak eredményét a Kbt. 46. § (1)
bekezdése alapjan irdsban dokumentalnia kell. A részajanlattétel biztositasa tobb szempontbol
is noveli a gazdasagossdgot, a koltséghatékonysagot ¢€és a Dbeszerzés stratégiai
eredményességet, tovabba szélesiti a versenyt és eldsegiti a kis- és kozépvallalkozasok
kozbeszerzésekhez vald hozzaférését. Hivatkozott tovabba a Dontdbizottsag joggyakorlatara,
amely szerint az ajanlatkér6 nem hivatkozhat pusztdn adminisztrativ terhekre vagy
szerzOdésszam-novekedésre a részajanlattétel kizarasanak indokaként, ha a kozbeszerzés
targyanak miiszaki jellege objektiven lehet6vé teszi annak elkiilonitését. A Dontdbizottsag
tobb hatdrozatdban kimondta, hogy a részajanlattétel lehetdségének biztositdsa a szélesebb
ajanlattevoi kor miatt nagyobb szamu ajanlatot, ezaltal szélesebb versenyt eredményezhet, és
nem befolyésolja hatrdnyosan sem a jotallds, sem a hibaelhdritas érvényesitését, mivel ezek az
egyedi termékekre és gyartoi felelosségre vezethetok vissza.

40. A targyi eljarasban az ajanlatkéro a 8. részben olyan termékkort hatarozott meg, amelyet
a piacon egy gyartd jellemzden nem képes teljes kortien lefedni, mivel a termékpaletta
heterogén, eltérd szabvanyok, eltéré gyartodi portfoliok és eltérd klinikai felhasznalasi célok
jellemzik. E koriilményeket az ajanlatkéronek a Kbt. 61. § (4) bekezdése alapjan kotelessége
lett volna vizsgalni, és ennek eredményeként a részeket ugy kialakitani, hogy azok valds piaci
struktlrat tiikkrozzenek, és ne kényszeritsék a gazdasagi szerepldket olyan egyiittmiikodésre,
amely nem sajat iizleti stratégiajukbol, hanem az ajanlatkérd mesterségesen Osszevont
részajanlati koreinek kovetkezményeként valik sziikségszeriivé.

41. Kifejtette, hogy a Kbt. 61. § (4) bekezdésének célja nem az, hogy az ajanlatkérd a
versenyt formalisan, hanem hogy ténylegesen biztositsa. Ebbdl kdvetkezden az a koriilmény,
hogy az ajanlatkérd Osszesen 8 részt alakitott ki, nem teszi jogszerlivé a 8. rész jelenlegi
tartalmat, ha azok objektive nem alkalmasak arra, hogy a gyartok sajat termékeikkel ondlléan
ajanlatot tehessenek. A részajanlattétel kizarasa vagy nem megfeleld kialakitdsa akkor is
jogsértd, ha az ajanlatkérd formélisan tobb részt hozott létre, de azok tartalma a piaci
realitdsokkal nincs Osszhangban, és a versenyt ténylegesen besziikiti. A targyi esetben az
ajanlatkérd a részeket gy hatarozta meg, hogy azokban a gyartok jelentds része nem képes
onalldan ajanlatot tenni, és csak a Kbt. 35. § szerinti konzorciumi ajanlattétel utjan tud részt
venni az eljarasban. A konzorciumkdtés lehetésége azonban nem mentesiti az ajanlatkérdt a
részajanlattétel megfeleld kialakitasanak kotelezettsége aldl, és nem szolgalhat indokként a
versenyt korlatoz6, tulzottan széles részajanlati korok fenntartdsara. A Kbt. 61. § (4)
bekezdése szerinti vizsgalat eredménye nem lehet az, hogy a gazdasagi szerepléknek — sajat
iizletpolitikajuktol filiggetleniill — kényszertien konzorciumba kell tomoriilniiik, mert az
ajanlatkérd a piaci strukturat figyelmen kiviil hagyva alakitotta ki a részeket.

42. Az ajanlatkérd a kiegészitd tajékoztatdsdban nem igazolta tovabba, hogy a 8. részben
szerepld termékkorok szakmai okbol ne lennének tovabb bonthatdk, és nem mutatta be, hogy
a részek jelenlegi kialakitdsa miért lenne elengedhetetlen a beszerzés targyanak megfeleld
meghatarozasdhoz. Ezzel szemben a piaci realitds az, hogy a vitatott részekben szerepld
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termékpaletta olyan mértékben heterogén, hogy azt egy gyartd jellemzden nem képes teljes
kortien lefedni, igy a gyartok kozvetlen ajanlattételének lehetdsége ténylegesen megsziinik.
Az ajanlatkér6 mas kozbeszerzési eljarasaiban — ahol a miiszaki tartalom ezt indokolta —
Iényegesen tobb részre bontotta a beszerzést, ami bizonyitja, hogy a részek tovabbi bontasa
nemcsak lehetséges, hanem a piaci strukturaval 6sszhangban all6 megoldas lenne.

43. Kifejtette tovabba, hogy az ajanlatkérdt ugyan jogszabaly nem kotelezte eldzetes piaci
konzultacio lefolytatasara, a jelen beszerzés nagysagrendje, idOtartama és komplexitasa
alapjan az eldzetes piaci konzulticid szakmailag indokolt és célszeri lett volna. Az
ajanlatkérd azonban sem piaci felmérést, sem a gyartoi portfoliok tényleges attekintését nem
végezte el, és ennek hidnyaban alakitotta ki a 8. rész olyan moddon, hogy azok a piaci
realitdsokkal nincsenek Osszhangban, és a gyartok kozvetlen részvételét ténylegesen
ellehetetlenitik.

44. A kérelmez6 nyilatkozott tovabba, hogy megitélése szerint a 8. részben szerepld
termékek négy, egymastol egyértelmiien elkiiloniild miszaki-funkcionalis csoportba
sorolhatok, ezért azok jogszerli és ardnyos részekre bontasa az alabbiak szerint indokolt:

rész: Kaniilzaré dugok és visszacsapo szelepek

rész: Infizios 6sszekotok (beleértve a spiral, PE és Heidelberg tipusokat is)
rész: Gyogyszerrezisztens csapok €s csapsorok (manifoldok)

rész: Tobbszori gydgyszerkivételre alkalmas tiiskék (spike-ok)

L=

45. E termékcsoportok muszaki funkcioi, klinikai alkalmazasi teriiletei, valamint a gyartoi
¢s forgalmazoi specializaciok alapjan egyértelmiien elkiiloniilnek egymastol, ezért azok egy
részben torténd szerepeltetése allaspontja szerint indokolatlanul korlatozza a versenyt, és a
gazdasagi szereplOk korét mesterségesen szlikiti.

A fentiek alatdmasztasara az aldbbi tablazatban részletezte, hogy a 8. rész egyes tételei mely
javasolt részbe sorolhatok:

. 1ész:

. Kaniilzaré dugé

1
1
2. Kaniilzaré dug6 injektalhatd membrannal
3. Visszacsapo szelep

. 1ész:

._Infzids 6sszekdtd (Perfizios szerelék) 1.

._Infzids 6sszekdtd (Perfizios szerelék) I11.

._Infzids 6sszekdtd (Perfizios szerelék) IV.

2
4
5. Infhzi6s Osszekotd (Perfuzids szerelék) I1.
6
7
8

. Infuzios 6sszekotd (Perfuzids szerelék) V.

9. Fényvédett infuzids 0sszekotd I11.

10. Infzids 6sszekotd Heidelberg tipus 1.

11. Infuziés 6sszekotd Heidelberg tipus 11

12. Infzids 6sszekotd Heidelberg tipus I11.

13. Infuziés 6sszekotd PE tipus I1.

14. Infuzids 0sszekotd PE tipus V.

15. Infzids 6sszekotd PE tipus VIL

16. Inflzids 0sszekotd spirdl 1.
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17. Inflzids 0sszekotd spirdl 1L

3. rész:

18. Gyodgyszerrezisztens haromjaratu csap

19. Gyobgyszerrezisztens haromjaratl csap Osszekdtovel 1.

20. Gyobgyszerrezisztens harmas csapsor (manifold)

21. Gydgyszerrezisztens 0tds csapsor (manifold)

4. rész:

22. Tobbszori gyogyszerkivételre alkalmas tiiske (spike) részecskesziird nélkiil

23. Tobbszori gyogyszerkivételre alkalmas tiiske (spike) 5 pm-es részecskesziirdvel

24, Tobbszori gyogyszerkivételre alkalmas tiiske (spike) kemoterapids 5 um-es
részecskeszilirdvel

46. A kilencedik kérelmi elem korében a kérelmezd a minimum 4 bar nyomdsallosagi
kovetelményt kifogasolta a kozbeszerzési eljards 8. részének 18. sordban szerepld
,Qyogyszerrezisztens haromjarati csap” tétele tekintetében, mert a 8. rész tobbi termékénél 2
bar az eldirds, az infuzidés pumpdk nem generalnak 2 bar feletti nyomast, és a 4 bar
kovetelmény indokolatlanul sziikiti a versenyt.

47. Eldadta, hogy az ajanlatkéré azzal, hogy a minimum 4 bar nyomasalloésagot ir eld,
mikozben ugyanazon részben szerepld valamennyi maés terméknél — beleértve az infuzids
Osszekotoket, spirdl 0sszekotdket, PE Osszekotoket és kaniilzaré dugokat — minddssze 2 bar a
kovetelmény, megsértette:
— aKbt. 2. § (1) bekezdésében foglalt alapelveket (ardnyossag, esélyegyenldség, verseny
tisztasaga),
— aKbt. 50. § (4) bekezdését (versenykorlatozas tilalma),
— aKbt. 58. § (3) bekezdését (aranyos miiszaki kovetelmények),
— valamint a 2014/24/EU irdnyelv 42. cikk (2) bekezdését ¢és a (74)
preambulumbekezdést, amelyek tiltjak a miiszaki leirasok indokolatlan részletezését és
a verseny mesterséges korlatozasat.

48. Allaspontja szerint a 4 bar nyomasallosdg szakmailag indokolatlan és kovetkezetlen.
Eldadta, hogy a 8. részben szerepld termékek tilnyomod tobbségénél az ajanlatkérd 2 bar
nyomasallosagot ir eld. Ez a kdvetelmény teljes mértékben megfelel a klinikai gyakorlatnak,
az infuzids pumpak altal generalt maximalis nyomdasnak, a gyartdi szabvanyoknak és a piacon
elérhetd termékek miiszaki paramétereinek. Az infizidés pumpdk — még a modern, nagy
teljesitményli késziilékek is — nem generalnak 2 bar feletti nyomast normal miikodés soran. A
4 bar nyomasallosadg tehat nem a rendeltetésszerli hasznalatbol fakad, hanem egy olyan tilzo
miszaki kovetelmény, amely nem ndveli a betegbiztonsdgot, nem javitja a klinikai
teljesitményt, nem indokolt sem szabvany, sem gyartoi eldiras alapjan.

49. Ramutatott, hogy a 4 bar nyomasallosagot a piacon csak néhany gyart6 tudja teljesitent,
és jellemzden azok, akik specidlis, tulbiztositott csapokat gyartanak, vagy olyan
termékportfolioval rendelkeznek, amely nem a standard klinikai igényeket, hanem extrém
koriilményeket céloz. Ez azt eredményezi, hogy a potencialis ajanlattevék kore indokolatlanul
besziikiil, a gyartok tobbsége nem tud érvényes ajanlatot tenni, a verseny mesterségesen
korlatozott, a beszerzés dara sziikségszerlien magasabb lesz, ¢és ezaltal a kozpénzek
felhasznalasa kevésbé hatékony.
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50. A 8. részben szereplo termékek funkcionalisan egymadssal 6sszekapcsolva miitkodnek,
ha a rendszer minden mas eleme esetében elegendd a 2 bar nyomasallosag, akkor miiszakilag
értelmezhetetlen, hogy a csapnak 4 bar nyomast kelljen kibirnia.

51. Hivatkozott a Kbt. 58. § (3) bekezdésére, amely kimondja, hogy a miiszaki leirasnak
aranyosnak, sziikségesnek, és a beszerzés targyahoz kapcsolodonak kell lennie. Allaspontja
szerint a 4 bar kovetelmény egyiknek sem felel meg. Mindezek alapjan a kévetelmény sérti az
EUB itélkezési gyakorlatat. Az Europai Uni6 Birosaga szerint:
— a miuszaki leirdas nem vezethet a verseny mesterséges korlatozasdhoz (C-424/23
DYKA Plastics, 42. pont),
— keriilni kell a talzott részletezettséget, amely egy adott gyartd termékét részesiti
elényben (C-413/17 Roche Lietuva, 37. pont),
— amiszaki kovetelményeknek aranyosnak kell lennitik (Roche Lietuva, 41. pont).

52. A kiegészid tdjékoztatds kérésben kérte az ajanlatkérdt, hogy a Kbt. 2. § (1), 50. § (4),
58. § (3) bekezdéseinek megfeleléen modositsa a miiszaki leirdst oly moddon, hogy a
,Qyogyszerrezisztens hdromjarati csap” tétel esetében a minimum nyomadasallosagi
kovetelmény 4 bar helyett 2 bar legyen.

53. Kérte a Dontébizottsagot, hogy a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott
hataskorében eljarva a jogorvoslati kérelemben foglaltaknak helyt adva, a Kbt. 165. § (3)
bekezdés b) pontja alapjan allapitsa meg a jogsértés megtorténtét és semmisitse meg a
kozbeszerzési eljards ajanlati felhivasat és az azt kiegészité kozbeszerzési dokumentumokat.

54.  Ugyfélképessége alapjaul eléadta, hogy az ajanlatkéré altal kialakitott részajanlati korok
kozvetleniil és ténylegesen befolyasoljak az esélyét a szerzddés elnyerésére: a tulzottan széles,
a piaci viszonyokkal Ossze nem egyeztethetd részkialakitds miatt az 6nalld ajanlattételi
lehetdsége ellehetetleniil, és csak kényszeri egyiittmiikddés Gtjan lenne képes részt venni az
eljarasban. A szakmailag indokolatlan miiszaki kdvetelmények és a versenyt mesterségesen
szlikitd eldirasok ugyancsak kozvetleniil érintik a jogait és jogos érdekeit. A miiszaki
leirasban szerepld ardnytalan, a rendeltetésszeri hasznalathoz nem sziikséges, illetve a piacon
altalanosan elérhetd termékekkel Gssze nem egyeztethetd paraméterek (igy kiilondsen a
cseppkamra-térfogatra, atfolyasi ratdra és nyomdaséallosdgra vonatkozd eldirasok) olyan
feltételeket teremtenek, amelyek alapjan a kérelmez6 — jollehet a kozbeszerzés targya szerinti
termékek gyartdja és forgalmazoja — nem képes érvényes ajanlatot tenni, vagy csak a miiszaki
kovetelmények mesterséges szlikitése miatt keriil hatranyos helyzetbe. A Kbt. €s az uniods jog
alapjan tlgyfélképességgel rendelkezik minden olyan gazdasdgi szerepld, akinek a
kozbeszerzési eljarasban valo részvételi lehet0ségét az allitott jogsértés kozvetleniil korlatozza
vagy veszélyezteti. A targyi eljarasban a kifogasolt miiszaki eldirdsok és a jogsértd
részkialakitds egyiittesen olyan feltételrendszert hoznak létre, amely objektive hatranyos
helyzetbe hozza, és a szerz6dés elnyerésére iranyuld esélyét érdemben csokkenti. Mindezek
alapjan a 2007/66/EK iranyelv és a Kbt. rendelkezései szerint egyértelmiien megilleti az
tigyfélképesség, mivel a kifogasolt jogsértés kozvetlentil érinti a kozbeszerzési eljarasban vald
részvételi lehetdségét €s a szerzddés elnyerésére iranyulo jogos érdekét.

valamennyi — 0sszesen kilenc — kérelmi elemet teljes terjedelemben fenntartja. Kérelmezd
rogziti, hogy a Dontdbizottsag altal beazonositott kérelmi elemek mindegyike a jogorvoslati
kérelem Onalloan elkiilonithetd részét képezi, és azok tekintetében a jogsértés megallapitasara
iranyul6 inditvanyéat valtozatlan tartalommal fenntartja
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55. A jogorvoslati eljaras soran a kérelmezé az 1-3. szamu kérelmi elemekre adott
ajanlatkérdi érveléssel Osszefiiggésben kiemelte, hogy az ajanlatkérd észrevételében kifejtett
allaspont a termék miszaki miikddésének félreértésén alapul, és allaspontja szerint az erre
épiil6 kovetkeztetései alkalmasak arra, hogy a valdés miiszaki tartalom és a termék miikodési
mechanizmuséanak helyes megitélése torzuljon.

56. Az els6 és a masodik kérelmi elem (1. rész) tekintetében rogzitette, hogy nem vitatja az
ajanlatkéré azon szamszaki megallapitasat, miszerint a 9,9 ml névleges Urtartalmu flexibilis
cseppkamrarész valoban 0,1 ml-rel kevesebb, mint a 10,0 ml, a vita targya azonban nem a
cseppszamra szamitott mennyiségi kiilonbség, hanem az, hogy ez az eltérés miszakilag
egyaltalan relevans-e, illetve alkalmas-e a termék klinikai alkalmassaganak megitélésére. A
kérelmez6 allaspontja szerint nem az, és ennek okai az alabbiak.

57. Eldadta, hogy a cseppkamra ténylegesen hasznalt térfogata a klinikai gyakorlatban nem
10 ml, hanem az altala forgalmazott termék esetében korgyliriiig toltott 9,9 ml. A cseppkamra
az altala forgalmazott termék esetében két részbol all: egy merev felsé részbol, amely a
palackba torténd biztonsdgos szarast, valamint a cseppképzddés folyamatos vizudlis
ellendrzését biztositja, valamint egy flexibilis als6 részbol, amelynek trtartalméat a gyartd 9,9
ml-ben igazolja. A klinikai gyakorlatban a cseppkamrat soha nem toltik tele, hanem addig,
hogy megfeleld hely maradjon a cseppszamellendrzésre, amely az altala forgalmazott termék
esetében a korgylirili, amely a két rész hataran taldlhat6. Ez a korgytir(i a ténylegesen hasznalt
térfogatot jeloli, és ez pontosan 9,9 ml. A 10 ml-es eldiras tehat nem a ténylegesen hasznalt
térfogatra, hanem egy elméleti, a gyakorlatban nem alkalmazott maximalis toltottségre
vonatkozik.

58. Az altala forgalmazott termék teljes cseppkamra térfogata 15,1 ml — a tobblet térfogat
ténylegesen rendelkezésre all. Eszrevételében megerdsitette, hogy a teljes cseppkamra
Ossztérfogata 15,1 ml, amelybdl a flexibilis also rész 9,9 ml, a merev fels rész pedig tovabbi
tobb mint 5 ml térfogatot biztosit. Ez azt jelenti, hogy a 10 ml-hez sziikséges tobblet térfogat
fizikailag rendelkezésre 4ll, €s a cseppképzddéshez sziikséges folyadékmennyiség gond nélkiil
elfér a cseppkamraban. Meglatdsa szerint tehat az ajanlatkérd érvelése figyelmen kiviil
hagyja, hogy a kérelmezd 4ltal forgalmazott termék cseppkamriaja nem egyetlen homogén
térfogat, hanem két funkciondlisan eltérd részbdl all, és a felsd rész tovabbi térfogatot biztosit.

59. Eldadta, hogy a 0,1 ml eltérés miiszakilag irrelevans, mert nem befolyasolja a
cseppképzddést, az atfolyast vagy az eszkdz tényleges hasznalatait. A cseppkamra
funkcidjanak egyike sem igényel 10 ml minimalis térfogatot. A cseppképzddéshez sziikséges
folyadékmennyiség joval kevesebb, mint 10 ml, €s a cseppkamra fels6 részében tovabbi
tartalék térfogat all rendelkezésre. A 0,1 ml eltérés tehat nem befolyasolja a cseppképzddést,
nem befolyasolja az atfolyasi aranyt, nem befolyasolja a rendeltetésszerli hasznalatot. Ezért
nem relevans miiszaki paraméter, és nem alkalmas arra, hogy a terméket kizarja a versenybdl.

60. Hangsulyozta, hogy a 10 ml-es minimumkovetelmény nem szabvanyi el6irds, nem
gyartéi minimum kovetelmény €s nem biztonsagi kdvetelmény. A cseppkamrdk nemzetkozi
szabvanyai (MSZ EN ISO 8536-4:2020) nem irnak el minimadlis térfogatot, csak a
cseppszamot €s a cseppméretet szabalyozzak. A 10 ml-es eldiras tehat nem miszaki
sziikségszerliség, hanem egy olyan ajanlatkérdi paraméter, amely orvosszakmai szempontbol
a kérelmezd allaspontja szerint egyaltalan nem indokolt, igy nem is ardnyos, nem sziikséges,
¢€s a verseny mesterséges korlatozasat eredményezi.
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61. Ramutatott, hogy a kordbbi ,Infuzios és transzfuzioés szerelékek — 2024-2026”
eljarasban a gyarto altal benyujtott dokumentacié egyértelmiien igazolta, hogy a cseppkamra
Ossztérfogata 15,1 ml, ebbdl a flexibilis rész 9,9 ml, ebbdl kovetkezden a felsd rész tovabbi
tobb mint 5 ml térfogatot biztosit. Ez a tény kozvetleniil cafolja az ajanlatkérd azon allitasat,
hogy a 9,9 ml-es cseppkamra ,,nem lehet egyenértéki” a 10 ml-essel. A teljes térfogat
bdségesen meghaladja a 10 ml-t.

62. Rogzitette tovabba, hogy valoban helytallé az ajanlatkéré azon allitdsa, miszerint a
,.Infuzios és transzfuzids szerelékek, valamint intravénas kaniilok beszerzése — 2024-2026
targyt eljaras 1. részében a kérelmezd ajanlata keretszamon feliili ajanlatként nem kertilt
birdlatra, igy ebben a részben nem jott létre keretmegallapodas. Azonban a korabbi
kozbeszerzési eljaras 1. és 2. részében ugyanazt a terméket ajanlotta meg, és mig az 1. részben
keretszamon feliili ajanlatként nem keriilt biralatra, addig a 2. részben nyertes ajanlattevoként
keretmegallapodast kotott, és a terméket a szerzddés teljes idOtartama alatt ténylegesen
szallitotta a felhaszndlo egészségiigyi intézmények részére. A targyi eljarasban kifogasolt
miszaki paraméterekkel rendelkezé termékeket a korabbi kozbeszerzési eljaras alapjan a
felhasznal6 intézmények részére értékesitette, €s a teljesités soran semmilyen szakmai kifogés
nem merilt fel. Az ajanlatkér0 ezt azzal prébalta hitelteleniteni, hogy a korabbi eljaras 1.
részében a kérelmezd nem volt nyertes, igy allaspontja szerint nem allithatja, hogy az adott
terméket szallitotta. Ez a kovetkeztetés azonban a fentiek miatt téves, a kérelmezo az 1. részre
megajanlottal azonos terméket a keretmegallapodas alapjan ténylegesen széllitotta is azt a
felhaszndlo egészségligyi intézmények részére. Kovetkezésképpen megalapozott azon allitasa,
miszerint a jelen eljarasban kifogdsolt miiszaki paraméterekkel rendelkezd termékeket az
ajanlatkéré a 2024. évi kdzpontositott kozbeszerzési eljarasban — azonos felhasznalési célra,
azonos intézményi kor részére — megfelelonek mindsitette és elfogadta, és a termékek a
szerzOdés teljes idotartama alatt mindségi kifogas nélkiil keriiltek szallitasra és felhasznalasra.

63. A harmadik, negyedik, 6todik €s hatodik kérelmi elemek (2. rész) tekintetében eldadta,
hogy az ajanlatkérd allaspontja szerint a 9,9 ml lrtartalmt cseppkamraba nem lehet 12,00 ml
folyadékot beletdlteni, €s a 2,1 ml eltérés — amely a szabvany szerinti 42 cseppnek felel meg —
onmagaban kizarja a miiszaki egyenértékiiséget. A kérelmezdé e korben rogzitette, hogy a
szdmszaki kiilonbséget nem vitatja; a vita targya nem az eltérés mennyiségi mértéke, hanem
annak miiszaki jelentésége, illetve az, hogy ez a kiilonbség alkalmas-e a termék klinikai
alkalmassaganak megitélésére.

64. A jelen pontban vitatott — a 2. rész 1-4. tétele tekintetében meghatarozott - miiszaki
eléirds ugyanazt a problémat hordozza, mint az 1. rész 1. és 2. sordban rogzitett tételek
tekintetében eldirt 10 ml-es cseppkamréara vonatkozd kovetelmény. A kérelmezd altal
megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd infuzids szerelék miiszakilag teljes
mértékben egyenértékli, ¢és a rendeltetésszerli, biztonsadgos klinikai alkalmazast
maradéktalanul biztositja. A cseppkamra felépitése azonos: egy merev felsd rész, amely a
palackba torténd biztonsdgos szurdst és a cseppképzddés folyamatos vizudlis ellenOrzését
biztositja, valamint egy flexibilis alsé rész, amelynek {lrtartalmat a gyartd 9,9 ml-ben igazolja.
A gyakorlatban a cseppkamrat soha nem toltik tele, hanem addig, hogy megfeleld hely
maradjon a cseppszamellendrzésre, mely az altala forgalmazott termék esetében a korgytrd,
amely a flexibilis és a merev rész hataran taldlhatd. A ténylegesen hasznalt térfogat tehat
pontosan a gyartd altal igazolt 9,9 ml, fliggetleniil attol, hogy a felsé merev rész tovabbi
térfogatot tartalmaz. A felsd rész funkcidja nem a térfogat biztositadsa, hanem a cseppképzddés
vizudlis ellendrzése, illetve ez az a tér, amelyben a tobblet cseppszamhoz sziikséges
folyadékmennyiség gond nélkiil elfér. A 12 ml-es eldirds tehat nem relevans miszaki
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paraméter, és nem befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat.

65. Elodadta tovabb4, hogy a teljes cseppkamra térfogata 15,1 ml, amelybdl az alsé flexibilis
rész 9,9 ml Urtartalmu, ebbdl kovetkezoen a fels6 merev rész tobb mint 5 ml tovabbi
térfogatot biztosit. Ezt a gyartd a korabbi, ,,Infuzids és transzfuzids szerelékek, valamint
intravénas kaniilok beszerzése — 2024-2026” targyu eljarasban benyujtott dokumentacidval
igazolta. A teljes cseppkamra térfogata tehat bdségesen meghaladja a 12 ml-t, és a
cseppképzddéshez sziikséges folyadékmennyiséget befogadd térfogat minden esetben
rendelkezésre all. A 2,1 ml eltérés — bar szdmszertien nagyobbnak tlinhet — nem a ténylegesen
hasznalt térfogatra, hanem egy elméleti, a gyakorlatban nem alkalmazott maximalis
toltottségre vonatkozik. A klinikai funkciok — igy a palackba torténd biztonsagos szuras
biztositasa, a cseppképzddés folyamatos vizualis ellendrzése — egyik esetben sem igényelnek
12 ml minimalis térfogatot, és a szabvanyok sem irnak el ilyen kovetelményt.

66. A kérelmezd allaspontja szerint a 12 ml-es minimumkdvetelmény nem miiszaki
szlikségszerliség, hanem egy feleslegesen részletezett, aranytalan eldirds, amely nem a
rendeltetésszeri hasznalatbol, hanem egy indokolatlanul sziikité specifikéciobdl ered. A 9,9
ml-es also flexibilis résszel rendelkezé cseppkamra, melynek a teljes térfogata 15,1 ml a
gyakorlatban bizonyitottan teljes értékii, és a korabbi kdzbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd
altal elfogadott miiszaki dokumentéci6 is aldtdmasztja, hogy a termék minden klinikai
kovetelménynek megfelel.

67. Eldadta, hogy az ajanlatkérd allitdsa szerint a kordbbi ,Infuzidés ¢és transzfuzios
szerelékek, valamint intravénas kanililok beszerzése — 2024-2026” targyt eljarasban a
kérelmezd nem 9,9 ml-es, hanem 15,1 ml-es cseppkamréju terméket ajanlott meg.

68. A kérelmezd rogzitette, hogy a korabbi eljardsban a gyartd altal igazolt miiszaki
paramétereket adott meg, amelyek mind a 9,9 ml-es also flexibilis térfogatot, mind a teljes,
15,1 ml-es cseppkamratérfogatot tartalmaztdk. A gyartdéi dokumentécié tehat mindkét értéket
feltlintette, és a kérelmezd ezt nytjtotta be.

69. A cseppkamra teljes térfogata 15,1 ml, amelybdl az als6 flexibilis rész 9,9 ml. Ez azt
jelenti, hogy a termék nem 9,9 ml-es cseppkamraju, hanem 15,1 ml teljes térfogati
cseppkamraval rendelkezd infuzids szerelék, amelynek a klinikai gyakorlatban relevans,
ténylegesen hasznalt térfogata 9,9 ml. A gyarté altal igazolt paraméterek tehat nem
ellentmondasosak, hanem a cseppkamra két funkcionalisan eltérd részét tiikrozik: a 9,9 ml-es
also flexibilis részt, amely a cseppképzddéshez sziikséges folyadékmennyiséget tartalmazza,
és a fels@ merev részt, amely ebbdl kovetkezden tovabbi tobb mint 5 ml térfogatot biztosit a
cseppképzddés vizualis ellendrzéséhez. Ennek megfeleléen nem 9,9 ml-es cseppkamraji
terméket szallitott, hanem a gyartd altal igazolt 15,1 ml teljes térfogatii cseppkamraval
rendelkezd terméket, amelynek a klinikai funkcio szempontjabdl relevans also része 9,9 ml. A
gyartoi dokumentacidban szerepld két adat — a 9,9 ml és a 15,1 ml — nem egymast kizaro
értékek, hanem a cseppkamra két kiillonbozé részére vonatkozd, egymadst kiegészitd
paraméterek. Kovetkezésképpen az ajanlatkérd azon allitasa, miszerint a kérelmez6 ,,9,9 ml-es
terméket szallitott volna a 15,1 ml-es helyett”, szakmailag értelmezhetetlen, mivel a termék
mindkét paramétere igazoltan és valdsan fennall. A hamis nyilatkozat gyanjanak felvetése
ezért teljes mértékben alaptalan, és kizardlag a miliszaki paraméterek félreértelmezésén alapul.

70. A hetedik kérelmi elem (3. rész) korében eldadta, hogy az ajanlatkérd allaspontja szerint
a 9,9 ml tUrtartalmu cseppkamrdba nem lehet 15,00 ml folyadékot beletolteni, és a 15 ml-es
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minimumkovetelménytol valo 5,1 ml eltérés — amely a szabvany szerinti 102 cseppnek felel
meg — 6nmagaban kizarja a miszaki egyenértékiiséget. A kérelmez6 e korben rogzitette, hogy
a szamszaki kiilonbséget nem vitatja; a vita targya nem az eltérés matematikai mértéke,
hanem annak miiszaki relevancidja, illetve az, hogy ez a kiilonbség alkalmas-e a termék
megfeleldségének megitélésére.

71. A jelen pontban vitatott 15 ml-es cseppkamra-kovetelmény ugyanazt a problémat
hordozza, mint az 1. rész 10 ml-es és a 2. rész 12 ml-es elbirasai: a kérelmezo altal
megajanlani kivant 9,9 ml-es flexibilis als6 cseppkamra résszel rendelkezd infuzios szerelék
miiszakilag teljes mértékben egyenértékii, és a rendeltetésszerii, biztonsdgos klinikai
alkalmazast maradéktalanul biztositja. A cseppkamra felépitése azonos a korabbi pontokban
részletezettekkel: egy merev fels rész, amely a palackba torténd biztonsagos szirast €s a
cseppképzddés folyamatos vizualis ellendrzését biztositja, valamint egy flexibilis alsé rész,
amelynek Urtartalmat a gyartd 9,9 ml-ben igazolja.

72. A klinikai gyakorlatban a cseppkamrat soha nem toltik tele, hanem addig, hogy
megfeleld hely maradjon a cseppszamellendrzésre, mely a kérelmezd altal forgalmazott
termék esetében a korgyurtig, amely a flexibilis és a merev rész hataran talalhato. A
ténylegesen hasznalt térfogat tehat pontosan a gyartd altal igazolt 9,9 ml, fiiggetleniil attol,
hogy a fels6 merev rész tovabbi térfogatot tartalmaz. A felsé rész funkcidja nem a térfogat
biztositdsa, hanem a cseppképzddés vizualis ellendrzése, illetve ez az a tér, amelyben a
tobblet cseppszdmhoz sziikséges folyadékmennyiség gond nélkiil elfér. A 15 ml-es eldiras
tehat nem relevans miiszaki paraméter, €s nem befolyésolja a termék klinikai alkalmassagat.

73. A kérelmez6 e korben is megerdsitette, hogy a teljes cseppkamra térfogata 15,1 ml,
amelybdl az also flexibilis rész 9,9 ml trtartalmu, mig ebbdl kovetkezden a felsé merev rész
tobb mint 5 ml tovabbi térfogatot biztosit. Ezt a gyartd a korabbi, ,,Infazids és transzfuizids
szerelékek, valamint intravénds kaniilok beszerzése — 2024-2026” targyu -eljarasban
benyujtott dokumentacioval igazolta. A teljes cseppkamra térfogata tehat meghaladja a 15
ml-t, és a cseppképzddéshez sziikséges folyadékmennyiséget befogadd térfogat minden
esetben rendelkezésre all. Az ajanlatkéré azon allitdsa, miszerint a korabbi eljarasban a
kérelmez6 nem 9,9 ml-es, hanem 15,1 ml-es cseppkamraja terméket ajanlott meg, és mivel a
keretmegéllapodds erre a termékre jott 1étre, 9,9 ml-es terméket nem is széllithatott volna;
ebbdl pedig a hamis nyilatkozat gyantjat probalja levezetni. Ez az 4llitas allaspontja szerint
targyilag téves, mivel a gyartd altal igazolt miiszaki paraméterek mind a 9,9 ml-es alsé
flexibilis térfogatot, mind a teljes, 15,1 ml-es cseppkamratérfogatot tartalmaztak. A termék
tehat nem 9,9 ml-es cseppkamrdjti, hanem 15,1 ml teljes térfogati cseppkamraval rendelkezd
infuzios szerelék, amelynek a klinikai funkci6é szempontjabol relevans alsé része 9,9 ml. A két
adat egymast kiegészitd, nem pedig egymast kizard paraméter. A korabbi eljarasban tehat
valos, gyartd altal igazolt paramétereket adott meg, és a keretmegallapodas alapjan a valos
miszaki tartalomnak megfeleld terméket szallitotta. A hamis nyilatkozat gyantjanak felvetése
ezért teljes mértékben alaptalan, és kizardlag a miiszaki paraméterek félreértelmezésén alapul.
Amennyiben igaz lenne ajanlatkérd allitdsa, akkor a keretmegallapodas alapjan a terméket
ténylegesen megrendeld egészségiigyi intézmények sziikségszeriien észlelték volna, hogy a
rendelt és leszallitott termékek kozott ilyen jelentds nagysagrendi eltérés van. Mivel erre nem
keriilt sor, ez egyuttal azt is alatdmasztja, hogy ajanlatkéré az 1-3. részekben sajat maga
értelmezi helyteleniil a termékek tényleges miikodési mechanizmusat, és ennek kovetkeztében
fogalmazott meg szakmailag indokolatlan, a valos klinikai hasznéalathoz nem igazodé miszaki
kovetelményt.
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74. Rogzitette tovabba, hogy az altala forgalmazott, B. Braun gyartmanyu termékek
¢vtizedek oOta vilagszerte jelen vannak az orvostechnikai piacon, a vallalat tobb mint 60
orszagban mikodtet gyartolizemeket, koztiik Magyarorszagon is. Teljességgel valoszintitlen
tehat, hogy egy ilyen gyartoi hattérrel rendelkezd gazdasagi szerepld hamis nyilatkozatot
tenne, vagy hosszi éveken at nem megfeleld terméket szallitana a hazai egészségiigyi
intézmények részére.

75. A nyolcadik kérelmi elem tekintetében (8. rész) eldadta, hogy allaspontja szerint a
részkialakitas jelen forméjaban indokolatlanul korlatozza a versenyt, mesterségesen sziikiti a
potencialis ajanlattevok korét, és olyan feltételeket teremt, amelyek a gazdasagi szereploket
kényszerli konzorciumkdtésre vagy mas disztributorok bevonasara kényszeritik. Az
ajanlatkérdé ezzel szemben arra hivatkozik, hogy a Kbt. 61. § (4) bekezdése a ,,mesterséges
egyben tartas” tilalmat fogalmazza meg, és nem koveteli meg a ,,végletekig tartd részekre
bontast”. Allaspontja szerint a 8. részben szerepld termékek homogén termékkort alkotnak, és
mivel két gazdasagi szerepld Onalldan is ajanlatot tett, a verseny nem korlatozott. Az
ajanlatkéré tovabba a DontObizottsag tobb hatarozatara hivatkozik, amelyek szerint az
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76. A kérelmezd allaspontja szerint azonban az ajanlatkérd érvelése targyilag téves, és nem
érinti a kifogasolt jogsértés lényegét. A 8. részben szerepld termékek — kaniilzar6 dugok,
kiilonbozo tipust infuzidos Osszekotok, spirdl 0sszekotok, infhzids csapok, spike-ok — nem
alkotnak egységes, homogén termékkort. Ezek eltérd funkciot latnak el, eltérd klinikai
folyamatokban keriilnek felhasznalasra, eltéré szabvanyok szerint késziilnek, és a piacon nem
jellemzd, hogy egyetlen gyartd vagy forgalmazod a teljes termékkort lefedje. A termékek
kozOs részben tartasa tehat nem miiszaki vagy logisztikai indokokon, hanem egy
adminisztrativ dontésen alapul, amely a verseny szempontjabol indokolatlanul sziikité hatasu.

77. Hivatkozott a Kbt. 61. § (4) bekezdésére, amely szerint az ajanlatkérd koteles
megvizsgalni, hogy a beszerzés targya lehetdveé teszi-e a részajanlattételt, és ha igen, akkor a
részekre bontast biztositani kell, kivéve, ha az gazdasagi, miiszaki vagy mindségi okbol
észszerltlen. A 8. rész esetében allaspontja szerint a termékek nem kapcsolodnak egyméshoz
funkcionalisan, nem alkotnak egymasra €piild klinikai-technologiai folyamatot, nem
igényelnek egységes logisztikai kezelést és jellemzden a piacon kiilon gyartdi portfoliokban
¢rhetok el. Az ajanlatkér6 tehat nem bizonyitotta, hogy a részek tovabbi bontasa
,»eszszerlitlen” lenne. Ezzel szemben a kérelmezd bizonyitotta, hogy a jelenlegi részkialakitas
indokolatlanul korldtozza a versenyt, ¢s a Kbt. 61. § (4) bekezdésének megsértését
eredményezi. Az ajanlatkérd arra hivatkozik, hogy a 8. részre két gazdasagi szerepld onallo
ajanlatot tett, ezért a verseny nem korlatozott. Ez az érvelés azonban allaspontja szerint nem
helytalld, mert a Kbt. nem azt vizsgalja, hogy ,.¢érkezett-e ajanlat”, hanem azt, hogy a
részkialakitas indokolatlanul korlatozza-e a potencialis ajanlattevok korét. A tény, hogy két
szerepld képes volt ajanlatot tenni, nem céfolja, hogy a piac jelentés része — koztiik tobb
gyartd €s forgalmazo — a részkialakitas miatt objektive kizarddott az 6nallo részvételbol. A
verseny nem attol széles, hogy ,legaldbb két ajanlat érkezett”, hanem att6l, hogy a
részkialakitds nem zarja ki indokolatlanul a piac szerepléit. A konzorciumban torténd
részvétel lehetdsége pedig nem helyettesiti a részekre bontési ajanlatkérdi kotelezettséget, a
Kbt. célja a széles korli onallo részvétel biztositdsa, nem pedig a gazdasagi szereplok
kényszeritése konzorciumi megéllapodéas megkotésre.

78. Az ajanlatkéré érvelése tévesen allitja, hogy a beszerzés targyat vagy a miiszaki
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kizardlag azt sérelmezte, hogy az ajanlatkéré a beszerzés targyat indokolatlanul széles
részajanlati korokben hatdrozta meg, és ezzel olyan feltételrendszert teremtett, amely a
versenyt mesterségesen besziikiti, mivel a termékkor heterogenitasa ellenére egyetlen részben
tartja 0ssze az egymastdl miiszakilag, funkcionalisan €s klinikailag eltéré termékeket. Nem
érthetd, hogy az ajanlatkérd szerint mi akadalyozna a tovabbi részek kialakitasat, és miért
okozna barmilyen problémat, ha a jelenlegi, tulzottan széles termékkort néhany tovabbi,
¢szszeriien elkiilonithetd részre bontand. Az ajanlatkér6 nem indokolta, hogy a részek
szlkitése milyen miiszaki, gazdasagi vagy mindségi okbdl lenne észszeriitlen, és nem mutatta
be, hogy a Kbt. 61. § (4) bekezdése szerinti vizsgalatot elvégezte volna. Eldadta, hogy az
ajanlatkérd érvelése figyelmen kiviil hagyja, hogy a keretmegallapodds masodik szakaszaban
az intézmények nem kotelesek valamennyi terméket megrendelni, hanem akar egyetlen
terméket is beszerezhetnek, igy a termékek ténylegesen 0Onallo beszerzési egységként
funkciondlnak. Ez azt jelenti, hogy a részek széles tartalma nem indokolt, mert a masodik
szakaszban a termékek kiilon-kiilon versenyeznek. A széles részkialakitds tehat az elsd
szakaszban beszlikiti a versenyt, a méasodik szakaszban pedig értelmét veszti, és a biztonsagos
ellatas kovetelményét sem szolgélja, mert a tobb ajanlattevével kotendd keretmegallapodas
célja éppen az lenne, hogy minél tobb szallitd legyen jelen a méasodik szakaszban. A jelenlegi
részkialakitas ezzel szemben azt eredményezi, hogy a piac egyetlen szerepldre sziikiil, ami a
biztonsagos ellatas kovetelményével ellentétes.

79. Eldadta, hogy az ajanlatkérd beadvanya nem mutatja be, hogy a Kbt. 61. § (4)
bekezdésében foglalt vizsgalatot elvégezte volna. A mennyiségi és logisztikai adatok
vizsgalata nem azonos a részajanlattétel lehetdségének vizsgalataval, és nem alkalmas annak
megallapitasdra, hogy a részek jelenlegi tartalma biztositja-e a verseny tényleges
érvényesiilését. A részajanlati korok tartalmi vizsgalatanak teljes hianya 6nmagéban is a Kbt.
61. § (4) bekezdésének megsértését jelenti.

80. Az ajanlatkérd tovabba arra hivatkozik, hogy a 63/2022. (II. 28.) Korm. rendelet 3. §-a
alapjan keretmegallapodasos eljarasban nem koteles eldzetes piaci konzultaciot lefolytatni, és
ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a részek kialakitdsa és a miiszaki tartalom
meghatdrozasa jogszeri volt. A kérelmez6 rogzitette, hogy a hivatkozott rendelkezés nem
érinti az ajanlatkéré Kbt. 28. § szerinti altaldnos elokészitési kotelezettségét, amely a
kozbeszerzési eljaras megfeleld el6készitését irja eld, beleértve a piaci viszonyok, gyartoi
portfoliok és termékkor-szerkezeti sajatossagok érdemi vizsgalatat. A Kbt. 28. § szerinti
elokészités nem azonos az eldzetes piaci konzultdcidval: a konzultacid opciondlis, az
elokészités viszont minden kozbeszerzési eljaras estében kotelezd. Az ajanlatkérd tehat nem
hivatkozhat arra, hogy ,,nem koteles konzultaciot tartani”, amikor a vita targya az, hogy nem
végezte el a kotelezd elokészitd vizsgalatokat.

81. [Elbéadta tovabba, hogy az ajanlatkérd arra is hivatkozik, hogy a korabbi hdrom
eljarasban (2021, 2022, 2024-2026) nem érkezett kifogas a részkialakitasra, ezért a jelenlegi
struktara ,,piaci realitdsokat tiikr6z”. Ez az érvelés allaspontja szerint hibas: a kordbbi
eljarasok jogorvoslat-mentessége nem bizonyitja, hogy a jelenlegi részkialakitas jogszer(; és a
Kbt. 28. § szerinti elokészitési kotelezettség minden egyes eljarasban onalldan fennall, nem
,oroklédik™ kordbbi eljarasokbol. A ,kordbban nem volt kifogas™ tipust érvelés tehat nem
mentesiti az ajanlatkérot a jelen eljaras megfeleld elokészitésének kotelezettsége alol.

82. Hivatkozott tovabba arra, hogy az ajanlatkéré azt is allitja, hogy a korabbi eljarasok
eredményessége igazolja a jelenlegi struktura jogszerliségét. A kozbeszerzési eljardsok
eredményessége azonban dnmagaban nem bizonyitja, hogy a részkialakitds megfelel a Kbt.
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61. § (4) bekezdésének. A Kbt. nem azt vizsgalja, hogy ,,volt-e korabban kifogas”, hanem azt,
hogy a részek kialakitasa indokolatlanul korldtozza-e a versenyt, 6sszhangban van-e a piaci
strukturaval, és észszerli-e a beszerzés targyara tekintettel.

83. A kozbeszerzési eljaras megfeleld elokészitése — még akkor is, ha keretmegallapodésos
eljarasfajta alkalmazédsa esetén a formalis eldzetes piaci konzultici6 nem kotelezé —
sziikségszerlien magaban foglalja a piacfelmérést €s a piaci viszonyok tényleges vizsgalatat.
Ezzel szemben allaspontja szerint az ajanlatkérd a sajat bevalldsa szerint is gyakorlatilag évek
Ota valtozatlan tartalommal irja ki ugyanazon targyu eljarasait, és elegendonek tekinti a
korabbi dokumentumok ,leporolasat”, arra hivatkozva, hogy az elsé alkalommal inditott
eljarasban nem érkezett kifogas. Ez azonban nem helyettesiti a piac tényleges vizsgalatat, és
nem feleltethetd meg a Kbt. 28. § szerinti el0készitési kotelezettségnek. A piaci kdrnyezet
ugyanis dinamikusan valtozik: 1Uj gazdasagi szereplok jelenhetnek meg, masok
megsziinhetnek, termékek kivezetésre keriilhetnek, Uj miiszaki megoldasok valhatnak
elérhetdvé, vagy éppen a piaci koncentracié modosulhat. Eppen ezért nem fogadhat6 el az a
feltételezés, hogy a korabbi — kifogas nélkiil lezajlott — eljaras automatikusan igazolja a
jelenlegi részkialakitds megfeleldségét. Az ajanlatkérének minden eljardsban onalléan kell
vizsgalnia a piac aktudlis allapotat, €s ennek hidnya a Kbt. 28. § megsértését eredményezi.

84. A kilencedik kérelmi elem (8. rész) tekintetében eldadta, hogy az ajanlatkérd valdoban
helyesen hivatkozik arra, hogy a 8. részben szerepld 21 tételbdl 5 esetében — a 13-17.
sorszamu infzios Osszekotoknél — valoban 4 bar nyomadsallosagot irt eld, és csak a tobbi
terméknél szerepel 2 bar kovetelmény. A kérelmezd eldadta, hogy ezt nem vitatja,
ugyanakkor ramutat arra, hogy éppen ez igazolja: az ajanlatkéré maga is felismerte, hogy a 2
bar és a 4 bar nyomdasallésagii termékek miiszakilag eltérd kategoriat képeznek. Ha a
termékkoron beliil 1éteznek olyan eszkozok, amelyeknél elegendd a 2 bar, és olyanok,
amelyeknél 4 bar kovetelményt irnak eld, az objektive azt mutatja, hogy a nyomdasallosag
mentén a termékek €szszeriien elkiilonithetok, és a Kbt. 61. § (4) bekezdése alapjan a részekre
bontas vizsgalata nem mellzhetd.

85. A 4 bar nyomasallosag nem a rendeltetésszerli hasznalatbol fakad, hanem egy olyan
tulz6 miiszaki kovetelmény, amely nem ndveli a betegbiztonsdgot, nem javitja a klinikai
teljesitményt, és nem indokolt sem szabvany, sem gyartéi eldirds alapjan. A 4 bar
nyomasallésagot a piacon csak sziik gyartoi kor tudja teljesiteni, jellemzden olyan szereplok,
akik specialis, talbiztositott csapokat gyartanak, vagy olyan portfélioval rendelkeznek, amely
nem a standard klinikai igényeket, hanem extrém koriilményeket céloz. Ez azt eredményezi,
hogy a potencidlis ajanlattevék kore indokolatlanul besziikiil, a gyartok tobbsége nem tud
érvényes ajanlatot tenni, a verseny mesterségesen korlatozott, a beszerzés ara sziikségszeriien
magasabb lesz, és ezaltal a kozpénzek felhasznalasa kevésbé hatékony.

86. Rogzitette, hogy az ajanlatkérd altal hivatkozott weboldalon szerepld adat tévesen
szerepel. A gyart6 altal kiadott hivatalos miiszaki adatlap a termék nyomasallosagat 2 bar
értékben hatdrozza meg, igy a webes feliileten szereplé 4 bar adat nem gyartdi specifikacio,
hanem egy hibds, mar korrigalas alatt all6 kereskedelmi informécié. Ez a koriilmény
allaspontja szerint tovabb erdsiti allaspontjat: a gyogyszerrezisztens haromjarati csap
rendeltetésszerli klinikai haszndlata 2 bar nyomasallosag mellett is teljes mértékben
biztositott, a 4 bar kovetelmény pedig nem miiszaki sziikségszerliség, hanem
versenykorlatozd, aranytalan eléirds. A 8. részben szerepld termékek funkcionalisan
egymassal 0sszekapcsolva mitkddnek, ha a rendszer minden més eleme esetében elegendd a 2
bar nyomasallosag, akkor miiszakilag értelmezhetetlen, hogy a csapnak 4 bar nyomast kelljen
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kibirnia. A 4 bar kovetelmény a Kbt. 58. § (3) bekezdésében foglalt eldirasoknak, amelyek
szerint a miuszaki leirdsnak ardnyosnak, sziikségesnek, ¢és a beszerzés targyahoz
kapcsolddonak kell lennie, nem felel meg.

Az ajanlatkéro nyilatkozata

87. Az ajanlatkérd kérte a Dontébizottsagot, hogy a jogorvoslati kérelmet utasitsa vissza,
valamint a jogorvoslati eljarast sziintesse meg az alabbi indokokra tekintettel.

88. Az els0 ¢és masodik kérelmi elem tekintetében eldadta, hogy a targyban megjelolt
kozbeszerzési eljaras 1. (Infizids szerelék 1.) részében beérkezett ajanlatok szama 7 darab,
ebbdl megallapithatd, hogy az ajanlatkérd nem sértette meg a kérelmez6 altal fent megjelolt
alapelveket és a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok magas szamara
tekintettel nem akadalyozta, korlatozta a gazdasagi szereplok egyenld esélyeit, hiszen 7 darab
gazdasagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az adott részben.

89. Eldadta, hogy a 9,9 ml tUrtartalmi cseppkamraba nem lehet 10,00 ml folyadékot
beletolteni. A kérelmezd altal megajanlani kivant és az ajanlatkérd altal meghatarozott
minimum kovetelménytdl 0,1 ml negativ eltérés pontosan 2 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO
8536-4:2020 szabvany alapjan 1ml=20 csepp) Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet
muszakilag egyenértékii a 10,00 milliliteressel.

90. Hivatkozott a Kbt. 2. §-adban rogzitett alapelvek a verseny tisztasagat és szabadsagat
védik, de nem garantdljdk egyetlen gazdasagi szerepld automatikus nyertességét vagy
ajanlattételi képességét sem. Az ajanlatkéré nem koteles a miiszaki tartalmat vagy a részekre
bontast Ugy leszlikiteni, a beszerzését olyan mértékig darabolni, hogy az egy adott piaci
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91. A kérelmezd korabbi eljaras alapjan valo teljesitésére vald hivatkozasa tekintetében
eldadta, hogy a kérelmezd a korabbi ,,Infzios és transzfzios szerelékek, valamint intravénas
kaniilok beszerzése — 2024-2026” targyu eljards 1. (Infazids szerelék 1.) részében nem
teljesithet szerzddést (megrendelést a 168/2004 (V.25. Korm. rendelet hatilya ald tartozo
Intézmények részére), hiszen vele a keretmegallapodds a megjeldlt részben nem kertilt
megkotésre. A kérelmezot keretszamon feliili ajanlattevéként tiintette fel az 6sszegezésben és
azt is rogzitette, hogy a keretszamon feliili ajanlatokat nem vizsgalta. igy a kérelmez6 ajanlata
sem lett vizsgélva.

92. A harmadik, negyedik, 6tddik és a hatodik kérelmi elemek tekintetében eléadta, hogy a
targyban megjelolt kozbeszerzési eljards 2. (Infuzids szerelék II.) részében beérkezett
ajanlatok szama 5 darab, ebbdl megallapithatd, hogy az ajanlatkéré nem sértette meg a
kérelmezo altal fent megjelolt alapelveket €s a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett
ajanlatok magas szdmara tekintettel az ajanlatkéré nem akadalyozta, korlatozta a gazdasagi
szereplok egyenld esélyeit, hiszen 5 darab gazdasagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az
adott részben, koztiik a kérelmezo is.

93. Az ajanlatkér6 eldadta, hogy allaspontja szerint a 9,9 ml Grtartalmt cseppkamraba nem
lehet 12,00 ml folyadékot beletdlteni. A kérelmezd altal megajanlani kivant €s az ajanlatkérd
altal meghatarozott minimum kovetelménytdl 2,1 ml negativ eltérés pontosan 42 csepp hidnyt
jelent (MSZ EN ISO 8536-4:2020 szabvany alapjan 1ml=20 csepp). Tehat a 9,9 ml-es
cseppkamra nem lehet egyenértékli miiszakilag a 12,00 milliliteressel.
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94. A Kbt. 2. §-aban rogzitett alapelvek a verseny tisztasagat és szabadsagat védik, de nem
garantaljak egyetlen gazdasagi szereplé automatikus nyertességét vagy ajanlattételi
képességét sem. Ajanlatkérd nem koteles a muszaki tartalmat vagy a részekre bontast ugy
leszlikiteni, a beszerzését olyan mértékig darabolni, hogy az egy adott piaci szerepld
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95. A negyedik kérelmi elem tekintetében el0adta tovabba, hogy a kérelmezd azon allitasa,
miszerint a targyi eljarasban kifogasolt miiszaki paraméterekkel rendelkezd termékeket az
ajanlatkérd a 2024. évi kozpontositott kozbeszerzési eljarasban — azonos felhasznalasi célra,
azonos intézményi kor részére- megfelelének mindsitette és elfogadta, amely alapjan a
kérelmezd a termékeket a felhasznald egészségiigyi intézmények részére mindségi kifogas
nélkiil, a szerzddés teljes idétartama alatt értékesitette és szallitotta, nem valds. Eldadta, hogy
a két évvel ezeldtti kdzbeszerzési eljarasban nem mindsitette megfelelonek és nem fogadta el
a kérelmezo altal allitott 2. rész tekintetében a 1-4 sorokban eldirt minimum 12,00 ml
cseppkamra térfogat kdvetelmény helyett a 9,9 ml méretli cseppkamrat. A targyi eljarasban a
kérelmezd a benyujtott hidnypdtlasaban a ,Nyilatkozat a megajanlott termékek miiszaki
megfeleldségérdl” nyilatkozatban €s a gyartoi termékleirdsban a cseppkamra méretét minden
terméknél 15,1 ml trtartalommal adta meg.

96. A hetedik kérelmi elem korében eldadta, hogy a targyban megjeldlt kozbeszerzési
eljaras 2. (Infazidos szerelék II.) részében beérkezett ajanlatok szdma 5 darab, ebbdl
megallapithatd, hogy az ajanlatkéré nem sértette meg a kérelmezd altal fent megjelolt
alapelveket ¢és a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajdnlatok magas szdmara
tekintettel az ajanlatkéré nem akadélyozta, korlatozta a gazdasagi szereplok egyenld esélyeit,
hiszen 5 darab gazdaséagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az adott részben, koztiik a
kérelmez? is.

97.  Allaspontja alapjan a 9,9 ml frtartalma cseppkamréba nem lehet 15,00 ml folyadékot
beletdlteni. A kérelmezd altal megajanlani kivant és az ajanlatkérd altal meghatdrozott
minimum kovetelménytdl 5,1 ml negativ eltérés pontosan 102 csepp hianyt jelent (MSZ EN
ISO 8536-4:2020 szabvany alapjan 1mI=20 csepp). Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet
egyenértékii miiszakilag a 15,00 milliliteressel.

98. A Kbt. 2. §-aban rogzitett alapelvek a verseny tisztasagat €s szabadsagat védik, de nem
garantaljak egyetlen gazdasdgi szerepld automatikus nyertességét vagy ajanlattételi
képességét sem. Az ajanlatkéréd nem koteles a miiszaki tartalmat vagy a részekre bontast gy
leszlikiteni, a beszerzését olyan mértékig darabolni, hogy az egy adott piaci szerepld
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99. FElbadta tovabba, hogy nem ért egyet a kérelmez0 allitasdval. Az ajanlatkérd a két évvel
ezeldtti kozbeszerzési eljarasban nem mindsitette megfelelének és nem fogadta el a kérelmezd
altal allitott 2. rész tekintetében az 5. sorban eléirt minimum 15,00 ml cseppkamra térfogat
kovetelmény helyett a 9,9 ml méreti cseppkamrat. A kérelmezd a benyujtott hidnypotlasaban
a ,,Nyilatkozat a megajanlott termékek miiszaki megfeleldségérdl” nyilatkozatban és a gyartoi
termékleirasban a cseppkamra méretét minden terméknél 15,1 ml Girtartalommal adta meg.

100. A nyolcadik kérelmi elem korében eldadta, hogy megvizsgalta a Kbt. 61. § térvényi
indokolasat is, amely a részajanlattétellel kapcsolatban rogziti, hogy ,,A torvény a kis- és
kozépvallalkozasok részvételének eldsegitése érdekében fenntartja az ajanlatkérd arra
vonatkoz6 kotelezettségét, hogy ha a beszerzés targyanak jellegére figyelemmel lehetséges, €s
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egyéb szempontok szerint nem ésszerltlen, akkor tegyék lehetdvé a kdzbeszerzés egy részére
torténd ajanlattételt. Ujdonsag, hogy amennyiben az ajanlatkéré nem biztositja a részekre
torténd ajanlattételt, az eljarast megindité felhivasban koteles megadni azon indokokat,
amelyek alapjan ugy dontott, hogy nem biztositja ezt a lehetéséget. Az ajanlatkérd eldszor azt
koteles megvizsgalni, hogy a beszerzés targyanak jellege lehetévé teszi-e a részajanlat-tétel
lehetdségének biztositdsat. Amennyiben a beszerzés targyara tekintettel objektive lehetséges,
azt vizsgalja az ajanlatkérd, hogy gazdasagi, miiszaki és mindségi szempontok miatt nem
¢sszerlitlen-e az egyes részekre adott esetben kiilonboz0 gazdasagi szereplokkel, tobb
szerzO6dést kotni. Az ésszerlis€ég mindig az adott beszerzés egyedi koriilményei szerint
itélendd meg.”

A fentiek alapjan vitatta a kérelmez6 Kbt. 61. § (4) bekezdésére alapitott érvelését, amely
allaspontja szerint figyelmen kiviil hagyja a jogalkotd tényleges szandékat. A torvényi
rendelkezés a beszerzés mesterséges egyben tartas ellen irdnyul, nem pedig az ésszertitlen
részekre bontast koveteli meg. A targyi eljarasban a torvényi foszabalynak maximalisan
eleget tett a részek kialakitasaval.

101. FEldadta, hogy a kérelmez6 azon elvardsa, miszerint a 8. részben szerepld termékeket
kiilon-kiilon, még tovabbi 0nallé részekre kellett volna bontani, szakmailag indokolatlan és
ésszeritlen. Kozponti beszerzd szervként az ajanlatkérd elsddleges feladata az intézmények
folyamatos, stabil ¢és biztonsagos ellatdsanak biztositisa a keretmegallapodéasok
alkalmazasaval. Ezen eszkozok azonos klinikai-technologiai folyamatok egymadsra épiild
elemei, igy a termékek ilyen szintli, végletekig tartd mesterséges szétvalasztdsa olyan
logisztikai €s szallitasi kockéazatokat eredményezne, amelyek kdzvetleniil veszélyeztethetnék
az egészségligyi intézmények mindennapi miikodését is.

Amint azt a Kozbeszerzési Dontébizottsdg a D.35/24/2022. szamu elvi hatarozataban
kimondta: ,,A széleskori verseny biztositdsa nem azt jelenti az ajanlatkérd szamara, hogy a
beszerzési igényét és a muszaki leirasat a piac szerepldinek adottsdgaihoz, muszaki
megoldasaihoz igazitsa.”

102. Hivatkozott a Kozbeszerzési Dontdbizottsag D. 790/2024. szamu hatarozatara, amely
szerint ,,az esélyegyenldség kovetelményének érvényesiilése nem jelenti azt, hogy az
ajanlatkéronek a beszerzési igényét az ajanlattevd altal értékesiteni kivant termékek
paramétereihez kell igazitani. Abbdl, hogy a kérelmezd altal megajanlani kivant eszk6zok
nem felelnek meg az ajanlatkérd eldirasainak, nem kovetkezik, hogy az ajanlatkérd eldirasai
jogsértéek”.

103. Hivatkozott tovabba a Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.141/23/2021. szamu
hatarozatanak [80] pontjara: az esélyegyenldség kovetelménye nem jelenti azt, hogy az
ajanlatkérd koteles lenne a beszerzési igényét a kérelmezd altal értékesiteni kivant egyedi
termékek paramétereihez igazitani. Onmagaban abbol a ténybdl, hogy a kérelmezd sajat
eszkozkinalata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt feltételeknek, nem
kovetkezik az ajanlatkérd eldirasainak jogsérto jellege.

104. Az ajanlatkérd allaspontja szerint alaptalan a kérelmezd azon érvelése, amely szerint a
részek meghatdrozdsa indokolatlan versenykorlatozast valosit meg, és ellehetetleniti a
gazdasagi szereplok onallo részvételét.

105. Ramutatott, hogy az ajanlatkérd a fent hivatkozott dontdbizottsagi hatarozatok alapjan
nem koteles a miiszaki tartalmat vagy a részekre bontést Ugy lesziikiteni, a beszerzését olyan
kérelmezd ajanlattételi képtelensége nem az ajanlatkérd jogsértd magatartasara, hanem sajat
iizletpolitikai dontéseire és strukturalis adottsagaira vezethetd vissza, mivel sajat maga dontott
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crcr

k6z0s ajanlattétel (konzorcium) torvényes lehetdségével sem.

106. Allaspontja szerint a kérelmezd azon allitasat, miszerint a kiiras feltételei kizarjak a
gazdasagi szereplok 6nallo induldsat, a benyujtott ajanlatok szdma nem igazolja. Az eljarés
¢érintett 8. részére 2 darab gazdasagi szerepld is teljesen onalldan nyujtott be ajanlatot. Ezen 2
darab 6nallé ajanlat megléte igazolja, hogy a jelenlegi részkialakitds mellett a piac relevans
szereploi képesek az 6nallo ajanlattételre, igy a verseny indokolatlan sziikitése nem meriilhet
fel. A birélati szakaszban 1év0 eljaras 8. részében homogén ajanlat is benyujtasra kertilt. Tehat
a 8. részben szerepld termékek egységes homogén termékkort alkotnak ezért tudott rd mas
gazdasagi szerepld olyan ajanlatot benyujtani, melyben az egy gyartotol szarmazo termékek
lefedik az egész rész termékkorét.

107. Eldadta tovabba, hogy nem irta eld, hogy egy gyartd termékei ajanlhatoak meg, tehat
jelen eljaras 8. részében tobb gyartd termékei is megajanlhatdak voltak. Ezen feltételrendszer
eredményeként — a verseny szabadsagaval 0sszhangban — egyarant érkezett egyetlen gyartd
termékeit tartalmazo homogén, valamint eltéré gyartok termékeit tartalmazo heterogén ajanlat
is. A kérelmez0 azon allitasa, mely szerint a 8. rész tartalma objektive nem alkalmas arra,
hogy a gyartok sajat termékeikkel 6nalldan ajanlatot tehessenek, illetve azon allitasa miszerint
a termékpaletta olyan mértékben heterogén, hogy azt egy gyartd nem képes teljes kortien
lefedni, a fentiek alapjan nem tadmaszthat6 ald. Nyomatékositotta, hogy az eljarasban nem a
gyartok, hanem forgalmazok, gyartdi képviseletek tettek ajanlatot — méghozza konzorcium
nélkiil, 6nalldéan palyazo kis- és kozépvallalkozasokként.

108. Allaspontja alapjan a 8. részben meghatarozott miiszaki leiras fentiek szerint nem sérti
az esélyegyenlOség €és az egyenld banasmadd elvét, igy allaspontja szerint nem volt sziikség
ezen részek tovabbi részekre bontasara. Onmagéaban az a tény, hogy a kérelmezd egyediil nem
képes a teljes miiszaki tartalmat lefedni, arra ajanlatot tenni, meglatasa szerint nem valosit
meg az ajanlatkérd oldalarol jogsértést, hiszen a hidnyzo kapacitasok és portfoliok a kozos
ajanlattétel utjan vagy a forgalmazott termékek portfolid bovitésével is potolhatoak lettek
volna.

109. E korben eldadta tovabba, hogy a kérelmezd allitdsa miszerint az eljarast négy részre
bontotta, valotlan. Az 4&ltala inditott €és jelenleg birdlati szakaszban 1évo ,,InfGzids és
transzfuzids szerelékek, valamint intravénas kaniilok beszerzése — 2026-2027” targyu eljaras
8 részbdl all.

110. A kérelmezd eldzetes piaci konzultacioval kapcsolatos €szrevételére vonatkozoan az
ajanlatkérd el6adta, hogy a 63/2022. (II. 28.) Korm. rendelet 3. §-a kifejezetten ¢és
egyértelmiien rogziti, hogy keretmegallapodas megkdtésére irdnyulod eljarasok esetén az
ajanlatkéré nem koteles eldzetes piaci konzultacidt lefolytatni, illetve az abbol szdrmazd
adatokat bemutatni.

111. Eldadta, hogy a piaci helyzet felmérése €s a beszerzési feltételek kialakitasa soran a
relevans korabbi beszerzési tapasztalataira épitett. Az elmult években harom alkalommal
(,,Infzids és transzfuzids szerelékek, valamint intravénds kaniilok beszerzése —2021, 2022,
2024-20267) folytatott le sikeres, hasonld targyu kozbeszerzési eljarast. Ezen eljarasok
egyikében sem érkezett sem a kérelmezd, sem mas gazdasagi szerepld részérdl olyan jelzés,
elzetes vitarendezési kérelem vagy jogorvoslat, amely a részekre bontdst vagy az egyes
részek miiszaki tartalmat versenykorlatozonak mindsitette volna. A targyi kozbeszerzési
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eljarasban az 1., 2., és 8. rész muszaki tartalma a korabbi 3 kozbeszerzési eljarashoz
hasonléan keriilt meghatdrozasra, lényegi valtoztatds nélkiil. A korabbi eljarasok
eredményessége €s jogorvoslat mentessége allaspontja szerint onmagaban megerdsiti, hogy a
kialakitott struktira megfelel a piaci realitdsoknak. A részek meghatarozasa és a miszaki
tartalom kizarolag a kérelmezd szamara jelent problémat. Ez a piacon nem mindsiil altalanos
jelenségnek, igy a konstrukcid jogszeriiségét és az elokészités szakszerliségét nem kérddjelezi
meg.

112. A kilencedik kérelmi elem korében eldadta, hogy a 8. részben ,Nyilatkozat a
megajanlott termékek miuszaki megfeleldségérdl” miiszaki nyilatkozatban az alabbi
termékekre vonatkozoan eldirta a ,,minimum 4,0 bar nyomasig hasznalhat6” kovetelményt:

- 13.Infazi6s 0sszekotod PE tipus I1.,

- 14.Infuzioés 6sszekotd PE tipus V.,

- 15.Infuzioés 6sszekotd PE tipus VI,

- 16.Infuziés 6sszekotd spiral 1.,

- 17.Infazi6s 0sszekoto spiral 11,
Ezért a kérelmezd altal fent leirt ,,ugyanazon részben szerepld valamennyi mas termékénél
beleértve az infizids 6sszekotdket, spiral 0sszekotoket, PE 0sszekotoket és kantilzard dugokat
- minddssze 2 bar a kdvetelmény” allitdsa nem valos.

113. Tekintettel arra, hogy a fent felsorolt termékek eldirt nyomasallosadga 4 bar, a miiszaki
leiras aranyos, sziikséges ¢és kapcsolodik a beszerzés targyahoz, igy a 18. szamu
Gyogyszerrezisztens haromjarati csap esetében is a nyomasallésdg minimum 4 bar
kovetelmény sziikséges, igazodva a tobbi 13-17. termékek nyomasallésaganak eldirasahoz.

114. A 18. Gyobgyszerrezisztens haromjaratd csap esetében az eldiras: ,,az eszkoz
szivargdsmentes minimum 4 bar nyomasig.“ A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy a
rendszer szivargasmentességének elkertilése érdekében keriilt meghatarozasra a minimum 4
bar nyomasallosag a 18. szamu Gyogyszerrezisztens haromjaratli csap esetében.

115. Felhivta tovabba a Dontdbizottsag figyelmét, hogy allaspontja alapjan a kérelmezOnek
elérhetd sajat webaruhdzéban a 4 bar nyomasig hitelesitett haromjarat csap (Discofix 3 utas
infizios csap) (https://www.bbraunshop.hu/Discofix-3-utas-infuzios-csap).

116. Elbadta tovabba, hogy tekintettel arra, hogy az el6z6 3 db kdzbeszerzési eljarasban és a
jelenleg birdlati szakaszban 1évé eljarasban is legaldbb kettd onalldo gazdasagi szerepld tett
ajanlatot a ,,Kaniilzaréo dugok, visszacsapd szelep, infuzids Osszekotok, infuzids csapok és
spike-ok” termékkorben, nem moddositott a Gyogyszerrezisztens haromjarati csap termék
nyomasallésaganak minimumkovetelményén.

117. Hivatkozott tovabba a Kbt. 2. §-4ra, amelyben rogzitett alapelvek a verseny tisztasagat
¢s szabadsagat védik, de nem garantdljdk egyetlen gazdasagi szereplé automatikus
nyertességét vagy ajanlattételi képességét sem. Ennek megfeleléen alldspontja szerint nem
koteles a miszaki tartalmat vagy a részekre bontdst Ugy leszlkiteni, a beszerzését olyan

crer

118. A fentiek alapjan kérte a jogorvoslati kérelem elutasitdsat valamennyi kérelmi elem
tekintetében.

119. Nyilatkozott tovabba arr6l, hogy a megkotendd keretmegallapodds hatalya alatti
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intézményi beszerzések finanszirozdsahoz sziikséges fedezet/forras a kdzpontositott
kozbeszerzés hatalya alé tartozo intézmények koltségvetésében all rendelkezésre.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

120. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a jogorvoslati kérelemmel érintett
kozbeszerzési eljarast 2026. aprilis 21. napjan inditotta meg, ezért a jelen jogorvoslati
eljarasra a Kbt. ezen a napon hatdlyos anyagi jogi rendelkezéseit sziikséges alkalmazni, mig a
jogorvoslati kérelem benyujtdsa idején, azaz a 2026. majus 29. napjan hatalyos Kbt.
eljarasjogi rendelkezései az irdnyadok.

121. A jogorvoslati kérelem els6, masodik, harmadik, negyedik, 6todik, hatodik, hetedik és
kilencedik kérelmi eleme szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 2. § (1) bekezdésében
rogzitett alapelveket (verseny tisztasaga, esélyegyenldség, atlathatosag), valamint a Kbt. 50. §
(4) és 58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket, amelyek tiltjak a verseny indokolatlan
korlatozasat és eldirjak, hogy a miszaki leirds nem lehet olyan hatast, amely a gazdasagi
szereplok egyenld esélyli ajanlattételét akaddlyozza. A tulzottan részletezett, aranytalan
miszaki el6iras sérti tovabba a 2014/24/EU iranyelv 42. cikk (2) bekezdését és a (74)
preambulumbekezdésben foglalt tilalmat, amely szerint a miiszaki leiras nem vezethet a
verseny mesterséges korlatozasahoz.

122. A Dontobizottsadg a jogorvoslati kérelem vizsgéalata sordn az alabbi jogszabalyi
rendelkezésekre volt figyelemmel.

A Kbt. 2. § (1) bekezdése szerint a kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani,
a gazdasagi szerepld pedig tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, atlathatosagat és
nyilvanossagat.

A Kbt. 50. § (4) bekezdése alapjan az eljarast megindito felhivasnak és a tobbi kdzbeszerzési
dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok
egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nytjthassanak
be.

A Kbt. 58. § (3) bekezdése szerint a miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld
szamara egyenlé hozzaférést kell lehetdvé tennie, és nem lehet olyan hatdsa, amely
indokolatlanul akadalyozna a verseny biztositasat a kozbeszerzés soran.

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2014/24/EU IRANYELVE (2014. februar
26.) a kozbeszerzésrol és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl

[74] A kozbeszerzok altal kidolgozott miuszaki leirdasoknak lehetévé kell tenniiikk a
kozbeszerzésben a verseny bizto sitdsat, valamint a kdzbeszerzés keretében a fenntartha tosagi
célok elérését. E célbol lehetdvé kell tenni a piacon jelen 1évé miiszaki megoldasok,
szabvanyok és miiszaki leirasok sokféleségét tiikr6z6 ajanlatok benyujtasat, ideértve az épitési
beruhdzéasokhoz, arukhoz €s szolgalta tasokhoz kapcsoldodo gyartasi folyamatok é€letciklusaval
¢s fenntarthatosagaval kapcsolatos teljesitménykritériumokra épiild megoldasokat,
standardokat és eldirasokat is. Ennek megfelelden a miiszaki leirdsokat olyan mddon kell
Osszeallitani, amely kivédi a verseny olyan kovetel mények révén torténd mesterséges
korlatozésat, amelyek egy konkrét gazdasagi szereplonek kedveznek azéltal, hogy az adott
gazdasagi szerepld altal rendszerint kinalt aruk, szolgéltatdsok vagy épitési beruhazasok {6
jellem zdit tiikrozik. A miiszaki leirdsoknak a funkciondlis és teljesitménybeli kdvetelmények
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megadasaval torténd Osszeallitasa altalaban lehetove teszi e cél lehetd legmeg felelobb modon
torténd megvalositasat. A funkcionali tdshoz és a teljesitményhez kapcsolodo kovetelmények
az innovacidnak is kedvezd eszk6zok a kozbeszerzés soran, amelyeket a lehetd legszélesebb
korben alkalmazni kell. Amennyiben eurdpai standardra vagy annak hidnydban nemzeti
standardra torténik hivatkozas, az ajanlatkérd szerveknek az ezekkel egyenértékii eldira sokon
alapuld ajanlatokat is figyelembe kell venniiik. A kért jeloléssel vald egyenértékiiséget az
ajanlattevonek kell bizonyitania. Az egyenértékiiség bizonyitasdhoz lehetévé kell tenni annak
megkovetelését az ajanlattevoktdl, hogy nyujtsanak be valamely harmadik személy altal
hitelesitett bizonyité kot. Mindazonaltal mas megfeleld bizonyitasi eszkd zoknek — példaul a
gyartod technikai dossziéjanak — a haszndlatat is meg kell engedni, ha az érintett gazdasagi
szerepld nem jut hozza ilyen tantsitvanyokhoz vagy vizsgalati eredményekhez, illetve nincs
lehetésége azoknak az adott hataridon beliili megszerzésére, feltéve, hogy az érintett
gazdasagi szerepld azok révén bizonyi tani tudja, hogy az adott épitési beruhazas, aru vagy
szolgaltatds megfelel a miszaki leirasban, az odaitélési szempontokban vagy a
szerzOdésteljesitési feltételekben foglalt kovetelményeknek vagy kritériumoknak.

42. cikk (2) A miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szamdara egyenlé hozzaférést
kell lehetové tennie a beszerzési eljarashoz, és nem lehet olyan hatdsa, amely indokolatlanul
akadalyoznd a verseny biztositasat a kozbeszerzés soran.

123. A Kbt. miiszaki leirasra vonatkoz6 rendelkezéseihez fiizott magyarazat (Miklos Gyula,
In: Dezs6 Attila, Tatrai Tiinde (szerk.): Nagykommentar a kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi
CXLIII. torvényhez) szerint a ,,miiszaki leirds f0 jellemzdje, hogy az ajanlatkérd igényeit
érvényesitse, fejezze ki, tekintettel arra, hogy az ajanlatkérd a kdzbeszerzés ,,megrendeldje”.
A beszerzési igény meghatarozasa a kdzbeszerzési jogban kiilon fogalomként, az ajanlatkérd
onallé aktusaként is jelen van. A Dbeszerzési folyamat egy beszerzési igény
megfogalmazasaval kezdddik, melyben az ajanlatkérd iddszerli beszerzési sziikséglete keriil
meghatarozasra. A kozbeszerzési eljaras elokészitésének célja ezen beszerzési igény
pontositasa az elérhetd piaci és egyéb miiszaki, szakmai, pénziigyi stb. informaciok alapjan
egészen a részletes miiszaki leirds meghatirozasaig. Az elokészités soran beszerzett
informéciok birtokdban az ajanlatkéronek lehetdsége van eredeti beszerzési igénye
alakitasara, valtoztatasara is, azzal ugyanakkor, hogy a véglegesen megallapitott beszerzési
igény alapvetden befolydsolja a beszerzés targya €s mennyisége megadasanak, illetve a
miszaki leiras meghatarozasdnak a megalapozottsagat, jogszeriségét.

A joggyakorlat egységesnek mondhato allaspontja szerint a beszerzési igény meghatarozasa
az ajanlatkérd joga. A Legfelsdbb Birosag a Kfv.VI1.39.054/2010/6. szamu feliilvizsgalati
eljarasban (lasd BH2011. 80.) hozott itéletében — az elsé- és masodfokl birésaggal egyetértve
— mutatott ra arra, hogy a beszerzési igény meghatarozdsa minden esetben az ajanlatkérd
jogosultsaga, 1évén 6 tudja meghatdrozni, milyen feladatot kivan megvalositani, illetve célt
kivan elérni a kozbeszerzési eljarassal.

Az ajanlatkérdnek a beszerzési igényre vonatkoz6 miiszaki leirds meghatarozési jogosultsaga
azonban nem korlatok nélkiili, e vonatkozasban az ajanlatkérdk jogszabalyi kotelezettségei,
korlatai az uj szabalyozassal kiegésziiltek, [...].

Az alapelvek miiszaki leirasra konkretizalt megfogalmazasa a 2014/24/EU eurdpai parlamenti
és tandcsi iranyelv 42. cikk (2) bekezdése szerint: ,,A miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi
szerepld szamara egyenld hozzaférést kell lehetdvé tenni a beszerzési eljarashoz, és nem lehet
olyan hatasa, amely indokolatlanul akadéalyozné a verseny biztositasat a kozbeszerzés soran.”
Ezt a szabalyt foglalja magaban a Kbt. 58. § (3) bekezdése is.”

124. Az els6 kérelmi elem korében a kérelmez6 a ,,A cseppkamra tirtartalma minimum 10,00
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ml” eldirdsat kifogasolta az elsd rész 3. soraban megjelolt eszkoz - 3. Infuzids szerelék III.
tipusu szerelék kozdarab nélkiil - tekintetében, mivel a 9,9 ml-es cseppkamra miiszakilag
egyenértékii €s klinikailag teljes értékii.

125. A Dontobizottsagnak e korben azt kellett megvizsgalnia, hogy az ajanlatkérd
megértette-e a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, valamint a Kbt. 50. § (4) és
58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket, amikor meghatarozta az érintett tétel
tekintetében a ,,A cseppkamra Urtartalma minimum 10,00 ml1” eldirast.

126. A Dontdébizottsag a jogszabalyi rendelkezések tiikrében megvizsgalta az ajanlatkérd
altal meghatarozott kozbeszerzési dokumentumokat ¢és a felek altal benyujtott
dokumentumokat ¢és a felek észrevételeit.

127. A kérelmez0 eldadta, hogy az éltala az érintett sor tekintetében megajanlani kivant 9,9
ml-es cseppkamraval rendelkez6 infzios szerelék miiszakilag teljes mértékben egyenértékii a
10 ml-es kovetelménnyel, és a rendeltetésszeri, biztonsdgos klinikai alkalmazést
maradéktalanul biztositja. Kifejtette e korben, hogy a cseppkamra két részbdl all: egy merev
felso részbdl, amely a palackba torténd biztonsagos szurast és a cseppképzodés megfigyelését
szolgalja, valamint egy flexibilis alsd részbdl, amelynek flrtartalmat a gyartdé 9,9 ml-ben
igazolja. A klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytriig toltik fel, amely a
flexibilis és a merev rész hatardn talalhato; a ténylegesen hasznalt térfogat tehat pontosan a
gyart6 altal igazolt 9,9 ml. A miszaki funkciot a felsd merev rész nem a térfogataval, hanem a
cseppképzddés vizualis ellendrzésével biztositja, igy a 10 ml-es eldirds nem relevans miiszaki
paraméter, ¢és nem befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat.

128. Az ajanlatkéré e korben eldadta, hogy a targyban megjeldlt kdzbeszerzési eljaras 1.
(Infuziods szerelék 1.) részében beérkezett ajanlatok szdma 7 darab, ebbdl allaspontja szerint
megallapithatd, hogy az ajanlatkéré nem sértette meg a kérelmezd altal fent megjelolt
alapelveket és a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok magas szamara
tekintettel nem akadalyozta, korlatozta a gazdasagi szereplok egyenld esélyeit, hiszen 7 darab
gazdasagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az adott részben. Az eldiras alatdmasztottsaga
tekintetében eldadta, hogy a 9,9 ml trtartalmt cseppkamraba nem lehet 10,00 ml folyadékot
beletdlteni. A kérelmezd altal megajanlani kivant és az ajanlatkérd altal meghatdrozott
minimum kovetelménytdl 0,1 ml negativ eltérés pontosan 2 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO
8536-4:2020 szabvany alapjan 1ml=20 csepp) Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet
miiszakilag egyenértékli a 10,00 milliliteressel.

129. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a kiegészitd tdjékoztatas kérés szerint a
kérelmezd kérte az ajanlatkérdt, hogy a 3. soron beszerezni kivant termékek esetében a
minimum 10,00 ml-es cseppkamra eldiras mellett sziveskedjenek elfogadni a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezé termék megajanlasat is. Az ajanlatkérd valasza szerint az 1. rész
Infuzios szerelékek I. vonatkozdsaban, a ,,3. Infazids szerelék III. tipust szerelék kozdarab
nélkil ” termékek esetében a miiszaki leirdsban meghatdrozott minimum 10,00 ml
cseppkamra térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezo
termék megajanlasat nem fogadja el.

130. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd tajékoztatds kérésben a kérelmezd
nem kérte az ajanlatkér6tdl a cseppkamra térfogatdra vonatkozd eldirdas modositasat,
ugyanakkor a minimum 10 ml térfogati cseppkamra eldiras mellett kérte a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkez6 termék elfogadésat.
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131. A Dontébizottsag megallapitotta tovabba, hogy a kérelmezd a jogorvoslati kérelem elsé
eleme korében az egyenértékiiségre vonatkozo érveket adott el6. A Kbt. 2. § (1) bekezdésében
rogzitett alapelvek, valamint a Kbt. 50. § (4) és 58. § (3) bekezdéseiben foglalt
kovetelmények megsértését azonban nem tamasztotta ald. Nem mutatta be, hogy a ,,3.
Infazids szerelék III. tipusu szerelék kozdarab nélkiil” tétel vonatkozasaban ,,A cseppkamra
trtartalma minimum 10,00 ml” eléiras milyen mdédon valositja meg a verseny indokolatlan
korlatozasat és a muszaki leirds miért lesz ezéltal olyan hatast, amely a gazdasagi szereplok
egyenld esélyli ajanlattételét akadalyozza. Az, hogy allaspontja szerint a 9,9 ml térfogati
cseppkamra miiszakilag egyenértékli és klinikailag teljes értékii, dnmagaban nem teszi
indokolatlanul versenykorlatozova ,,A cseppkamra trtartalma minimum 10,00 ml” eldirasat.

132. Mindezek alapjan a Dontébizottsag nem itélte indokolatlanul versenysziikitonek a ,,3.
Infazids szerelék II1. tipust szerelék kozdarab nélkiil  tétel vonatkozasdban ,,A cseppkamra
Grtartalma minimum 10,00 ml” miiszaki kdvetelmény eldirdsat, annak eldirdsa kapcsdn nem
allapitott meg jogsértést, amelyre figyelemmel az elsd kérelmi elemet elutasitotta.

133. A masodik kérelmi elem korében a kérelmez6 a minimum 10,00 ml
cseppkamra-térfogat eldirdsat kifogéasolta az 1. rész 4. soraban megjeldlt eszkoz - 4. Infzios
szerelék IV. tipusu szerelék kozdarabbal - tekintetében, mert a 0,1 ml eltérés nem relevans
miiszaki paraméter €s indokolatlanul korlatozza a versenyt.

134. A Dontdbizottsagnak e korben azt kellett megvizsgélnia, hogy az ajanlatkérd
megértette-e a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, valamint a Kbt. 50. § (4) és
58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket, amikor meghatarozta az érintett tétel
tekintetében a ,,A cseppkamra trtartalma minimum 10,00 ml” el6irast.

135. A DontObizottsdg a jogszabalyi rendelkezések tiikkrében megvizsgélta az ajanlatkérd
altal meghatarozott kozbeszerzési dokumentumokat ¢és a felek 4ltal benyujtott
dokumentumokat ¢€s a felek észrevételeit.

136. A kérelmezd eldadta, hogy az altala az érintett sor tekintetében megajanlani kivant 9,9
ml-es cseppkamraval rendelkezd infuzios szerelék miiszakilag teljes mértékben egyenértékil a
10 ml-es kovetelménnyel, ¢€és a rendeltetésszerli, biztonsagos klinikai alkalmazast
maradéktalanul biztositja. Kifejtette e korben, hogy a cseppkamra két részbdl all: egy merev
felsO részbdl, amely a palackba torténd biztonsadgos szarast €s a cseppképzddés megfigyelését
szolgalja, valamint egy flexibilis alsé részbdl, amelynek (irtartalmat a gyarté 9,9 ml-ben
igazolja. A klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytirtiig toltik fel, amely a
flexibilis és a merev rész hataran talalhato; a ténylegesen hasznalt térfogat tehat pontosan a
gyart6 altal igazolt 9,9 ml. A miiszaki funkciot a felsé merev rész nem a térfogataval, hanem a
cseppképzddés vizualis ellendrzésével biztositja, igy a 10 ml-es eldiras nem relevans miiszaki
paraméter, és nem befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat.

137. Az ajanlatkérd e korben eldadta, hogy a targyban megjeldlt kozbeszerzési eljaras 1.
(Infuzids szerelék 1.) részében beérkezett ajanlatok szdma 7 darab, ebbdl allaspontja szerint
megallapithatd, hogy az ajanlatkér6 nem sértette meg a kérelmezd altal fent megjeldlt
alapelveket és a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok magas szamara
tekintettel nem akadalyozta, korlatozta a gazdasagi szereplok egyenld esélyeit, hiszen 7 darab
gazdasagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az adott részben. Az eldiras alatdmasztottsaga
tekintetében eldadta, hogy a 9,9 ml {lrtartalmu cseppkamraba nem lehet 10,00 ml folyadékot
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beletolteni. A kérelmezd altal megajanlani kivant és az ajanlatkérd altal meghatarozott
minimum kovetelménytdl 0,1 ml negativ eltérés pontosan 2 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO
8536-4:2020 szabvany alapjan Iml=20 csepp) Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet
muszakilag egyenértékii a 10,00 milliliteressel.

138. A kiegészitd tajékoztatds kérés szerint a kérelmezd kérte az ajanlatkérét, hogy a 4-es
soron beszerezni kivant termék esetében a minimum 10,00 ml-es cseppkamra eldirds mellett
sziveskedjenek elfogadni a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat is. Az
ajanlatkéré az 1. rész Infuzids szerelékek I. vonatkozasaban, a és ,,4 Infuzids szerelék IV.
tipusu szerelék kozdarabbal ” termékek esetében a miszaki leirdsban meghatdrozott
minimum 10,00 ml cseppkamra térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat nem fogadja el.

139. A Dontbbizottsdg megallapitotta, hogy a kiegészitd tdjékoztatas kérésben a kérelmezd
nem kérte az ajanlatkér6tdl a cseppkamra térfogatira vonatkozd eldirds modositdsat,
ugyanakkor a minimum 10 ml térfogati cseppkamra eléirds mellett kérte a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék elfogadasat.

140. A Dontdbizottsdg megallapitotta tovabba, hogy a kérelmezd a jogorvoslati kérelem
masodik eleme korében az egyenértékliségre vonatkoz6 érveket adott el6. Ugyanakkor a
jogsértés alatdmasztasaként azt adta eld, hogy a 0,1 ml eltérés nem relevans miiszaki
paraméter ¢s indokolatlanul korlatozza a versenyt. Annak alatdmasztasat azonban, hogy ,,A
cseppkamra {irtartalma minimum 10,00 m1” miiszaki kdvetelményként valo eldirdsa az érintett
tétel vonatkozasaban miért sérti a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, valamint a
Kbt. 50. § (4) bekezdésében és a Kbt. 58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket a 9,9
ml trtartalmu cseppkamra eldirdsdhoz képest, nem mutatta be.

141. Mindezek alapjan a DontObizottsag nem a ,,4 Infazids szerelek IV. tipust szerelék
kozdarabbal  tétel vonatkozéasaban ,,A cseppkamra {rtartalma minimum 10,00 ml” miiszaki
kovetelmény eldirasa tekintetében nem allapitotta meg, hogy az eldirds indokolatlanul
versenyszlkitd, annak eldirdsa kapcsan nem allapitott meg jogsértést, amelyre figyelemmel a
masodik kérelmi elemet elutasitotta.

142. A harmadik kérelmi elem korében a kérelmez6 a minimum 12,00 ml
cseppkamra-térfogat eldirasat kifogasolta a kdzbeszerzési eljards 2. részének 1. sordban
megjelolt eszkoz - 1. Infazids szerelék DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil - tekintetében,
mivel a ténylegesen hasznalt térfogat a klinikai gyakorlatban 9,9 ml, és a magasabb érték nem
miuszaki sziikségszerliség.

143. A Dontébizottsagnak e korben azt kellett megvizsgédlnia, hogy az ajanlatkérd
megértette-e a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, valamint a Kbt. 50. § (4) és
58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket, amikor meghatarozta az érintett tétel
tekintetében a ,,A cseppkamra lirtartalma minimum 12,00 ml” eldirast.

144. A Dontdbizottsag a jogszabalyi rendelkezések tiikrében megvizsgélta az ajanlatkérd
altal meghatdrozott kozbeszerzési dokumentumokat ¢és a felek 4ltal benyujtott
dokumentumokat és a felek észrevételeit.

145. A kérelmezd kifejtette, hogy a 2. részben érintett négy eszkozre vonatkozdan vitatott
miiszaki elGirds ugyanazt a problémat hordozza, mint az 1. rész 3. és 4. sordban megjelolt
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eszkozok tekintetében eldirt 10 ml-es cseppkamrara vonatkoz6 kovetelmény: az altala
megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd infuzios szerelék miiszakilag teljes
mértékben egyenértékii, ¢és a rendeltetésszerti, biztonsagos klinikai alkalmazast
maradéktalanul biztositja. A cseppkamra felépitése azonos: merev felsd rész, amely a
palackba torténd biztonsagos szurast és a cseppképzodés megfigyelését szolgalja, flexibilis
alsd6 rész, amelynek ftrtartalmat a gyartd 9,9 ml-ben igazolja. E korben fentiekkel
megegyezoen eldadta, hogy a klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytirtig
toltik fel, amely a flexibilis és a merev rész hatdran talalhato. A ténylegesen hasznalt térfogat
tehat pontosan a gyart6 altal igazolt 9,9 ml, fiiggetleniil attol, hogy a felsé merev rész tovabbi
térfogatot tartalmaz. A felso rész funkcioja nem a térfogat biztositasa, hanem a cseppképzddés
vizualis ellendrzése. A 12 ml-es eldirds tehat nem relevans miszaki paraméter, és nem
befolydsolja a termék klinikai alkalmassagat. A kovetelmény fenntartdsa aranytalan és
indokolatlanul sziikitd, kiilondsen az alabbiak fényében.

146. Az ajanlatkérd a harmadik kérelmi elem tekintetében eldadta, hogy a targyban megjelolt
kozbeszerzési eljaras 2. (Infuzids szerelék II.) részében beérkezett ajanlatok szama 5 darab,
ebbdl allaspontja szerint megallapithato, hogy az ajanlatkérd nem sértette meg a kérelmezd
altal fent megjelolt alapelveket €s a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok
magas szamara tekintettel az ajanlatkérd nem akadélyozta, korldtozta a gazdasagi szerepldk
egyenld esélyeit, hiszen 5 darab gazdasagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az adott
részben, koztiik a kérelmez6 is. Eldadta tovabba, hogy allaspontja szerint a 9,9 ml {rtartalmu
cseppkamraba nem lehet 12,00 ml folyadékot beletdlteni. A kérelmezd altal megajanlani
kivant és az ajanlatkérd altal meghatarozott minimum kovetelménytdl 2,1 ml negativ eltérés
pontosan 42 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO 8536-4:2020 szabvany alapjan 1mI=20 csepp).
Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet egyenértékii miiszakilag a 12,00 milliliteressel.

147. A DontObizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd t4jékoztatas kérés szerint a
kérelmezd kérte az ajanlatkérdt, hogy az 1. soron beszerezni kivant termék esetében a
minimum 12,00 ml-es cseppkamra eldirds mellett sziveskedjen elfogadni a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék megajanlésat is. Az ajanlatkérd valasza szerint a 2. rész
Infzids szerelékek II. vonatkozéasaban, az ,,1. Infzios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarab
nélkiil 7 termékek esetében a miiszaki leirdsban meghatarozott minimum 12,00 ml
cseppkamra térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd
termék megajanlasat nem fogadja el.

148. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd tdjékoztatas kérésben a kérelmezd
nem kérte az ajanlatkérétél a cseppkamra térfogatara vonatkozd eldirds modositasat,
ugyanakkor a minimum 12 ml térfogati cseppkamra eldiras mellett kérte a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék elfogadasat.

149. A Dontdbizottsag megallapitotta tovabba, hogy a kérelmezé a jogorvoslati kérelem
harmadik eleme korében az egyenértékiiségre vonatkozo érveket adott eld és azt allitotta,
hogy a ténylegesen hasznalt térfogat a klinikai gyakorlatban 9,9 ml és a magasabb érték nem
miuszaki sziikségszerliség. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd altal
meghatdrozott miiszaki el6iras nem a klinikai gyakorlatban ténylegesen hasznalt térfogat
eldirasara vonatkozik, az eldirds a cseppkamra teljes Urtartalmanak minimum értékét
hatdrozza meg. E korben nem relevans az, hogy a ténylegesen hasznalt térfogat mekkora és
megfeleltethetd-e az eldirt térfogat értéknek. Tovabba abbdl a ténybdl, hogy a kérelmez6 altal
megajanlott termék ténylegesen haszndlt térfogata a gyartd 4ltal igazoltan 9,9 ml, nem
kovetkezik, hogy a 12 ml-es el6irds nem relevans miiszaki paraméter. Mindezekkel
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Osszefliggésben nem mutatta be a kérelmezd, hogy a kozbeszerzési eljaras 2. részének 1.
soraban megjeldlt eszkoz - 1. Infuzios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarab nélkiil ™ tétel
vonatkozasaban ,,A cseppkamra Urtartalma minimum 12,00 ml” eldirds milyen modon
valdsitja meg a verseny indokolatlan korlatozasat és a miiszaki leiras miért lesz ezaltal olyan
hatasu, amely a gazdasagi szereplok egyenlo esélyl ajanlattételét akadalyozza. Annak allitasa,
hogy a ténylegesen hasznalt térfogat a klinikai gyakorlatban 9,9 ml, nem teszi indokolatlanul
versenykorlatozova ,,A cseppkamra lrtartalma minimum 12,00 ml” eldirasat figyelemmel
kiilonosen arra, hogy az éaltala megajanlott termék teljes térfogata a benyujtott gyartoi
nyilatkozat szerint nem egyezik meg a ténylegesen beletolthetd folyadékmennyiséggel.

150. Mindezek alapjan a DontObizottsdg nem itélte indokolatlanul versenysziikitonek a
kozbeszerzési eljaras 2. részének 1. sordban megjeldlt eszkéz - 1. Infazios szerelék DEHP-
mentes tipus kozdarab nélkiil ” tétel vonatkozdsaban ,,A cseppkamra tlrtartalma minimum
12,00 ml” miszaki kovetelmény eldirdsat, annak eldirasa kapcsdn nem allapitott meg
jogsértést, amelyre figyelemmel a harmadik kérelmi elemet elutasitotta.

151. A negyedik kérelmi elem korében a kérelmezd a minimum 12,00 ml
cseppkamra-térfogat eldirasat kifogasolta a kozbeszerzési eljaras 2. részének 2. soraban
megjelolt eszkoz - 2. Infuzids szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal - tekintetében, mert
a kovetelmény aranytalan, és a 9,9 ml-es termék korabbi KEF-eljarasban elfogadott és bevalt.

152. A kérelmez6 e korben a fentiekben eldadottokon tul rogzitette, hogy a 12 ml-es eldiras
nem miiszaki sziikségszeriiség, hanem olyan részletességli paraméter, amely indokolatlanul
kizdrja a kérelmezd termékét, noha az a rendeltetésszerii hasznalatra teljes mértékben
alkalmas, a 12 ml-es el6iras azonban valds miiszaki indok nélkiil teszi lehetetlenné szamara az
érvényes ajanlattételt. A miiszaki kovetelmény tehat allaspontja szerint aranytalan,
indokolatlanul sz{ikitd, és a verseny mesterséges korlatozasat eredményezi.

153. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd t4jékoztatas kérés szerint a
kérelmezd kérte az ajanlatkérdt, hogy az 2. soron beszerezni kivant termék esetében a
minimum 12,00 ml-es cseppkamra eldirds mellett fogadja el a 9,9 ml-es cseppkamraval
rendelkezd termék megajanléasat is. Az ajanlatkérd valasza szerint a 2. rész Infizids szerelékek
II. vonatkozadséban, a ,,2. Infuziés szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal ” termék
esetében a miiszaki leirdsban meghatarozott minimum 12,00 ml cseppkamra térfogat
kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat
nem fogadja el.

154. A DontObizottsdg megallapitotta tovabba, hogy a kiegészitd tajékoztatas kérésben a
kérelmez6 nem kérte az ajanlatkérét6l a cseppkamra térfogatdra vonatkozd eldiras
modositasat, ugyanakkor a minimum 12 ml térfogata cseppkamra eldirds mellett kérte a 9,9
ml-es cseppkamréval rendelkez6 termék elfogadasat.

155. Megjegyzi a DontObizottsdg, hogy a targyi kozbeszerzési eljarast megelézden
lefolytatott kozbeszerzési eljarasban hozott kérelmez6i megajanlds és hozott ajanlatkérdi
dontés nem koti sem az ajanlatkérdt a targyi kozbeszerzési eljarasban, sem a Dontdbizottsagot
dontése meghozatalaban.

Mindemellett a DontObizottsdg megvizsgalta a hivatkozott megel6z0 kozbeszerzési eljaras
soran benyujtott -az ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott - ajanlatot és az annak soran
megajanlott termékek vonatkozasaban csatolt gyartoi nyilatkozatot és megallapitotta, hogy
annak tantsaga szerint a 2. rész: infuzids szerelékek II. korében meghatirozott — a targyi
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eljarassal megegyez6 — tételek mindegyike tekintetében a kérelmezd altal megjelolt tirtartalom
15,1 ml. Tovéabba a benyujtott gyartdi nyilatkozat szerint a cseppkamra trtartalma ,,15,1 ml a
cseppkamra tetejétdl az aljaig, javasoljuk a 9,9 ml-ig a toltést”.

156. A Dontobizottsag fentieken tul megallapitotta, hogy a kérelmezo a kozbeszerzési eljaras
2. részének 2. sordban megjeldlt eszkdoz - 2. Infuzids szerelék DEHP-mentes tipus
kozdarabbal - tekintetében eldirt ,,A cseppkamra Urtartalma minimum 12,00 ml” miiszaki
kovetelmény alkalmazasadnak aranytalansagat nem tdmasztotta ala, az egyenértékiiségre
vonatkozé indokolds, amely szerint az altala megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval
rendelkezd infizids szerelék miszakilag teljes mértékben egyenértékii, és a rendeltetésszert,
biztonsdgos klinikai alkalmazast maradéktalanul biztositja, nem indokolja annak
megallapitasat, hogy ,,2. Infuzios szerelék DEHP-mentes tipus kozdarabbal * termék esetében
a muszaki leirdsban meghatarozott ,,A cseppkamra urtartalma minimum 12,00 ml” miszaki
kovetelmény indokolatlanul korlatozza a versenyt és olyan hatdsa van, amely a gazdasagi
szereplOk egyenld esélyli ajanlattételét akadalyozza.

157. Mindezek alapjan a DontObizottsdg nem itélte indokolatlanul versenysziikitének a
kozbeszerzési eljaras 2. részének 2. soraban megjeldlt eszkoz - ,,2. Infuzios szerelék DEHP-
mentes tipus kozdarabbal " - vonatkozasdban ,,A cseppkamra tirtartalma minimum 12,00 ml”
miiszaki kdvetelmény eldirasat, annak eldirasa kapcsan nem allapitott meg jogsértést, amelyre
figyelemmel a negyedik kérelmi elemet elutasitotta.

158. Az 6todik kérelmi elem korében a kérelmezd a minimum 12,00 ml cseppkamra-térfogat
eloirasat kifogésolta a kozbeszerzési eljards 2. részének 3. soraban megjelolt eszkdz - 3.
Infazios szerelék teljesen PVC-mentes tipus kozdarabbal - tekintetében, mivel az nem
befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat, és indokolatlanul kizarja a kérelmezo6 termékét.

159. A DontObizottsagnak e korben azt kellett megvizsgalnia, hogy az ajanlatkérd
megértette-e a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, valamint a Kbt. 50. § (4) és
58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket, amikor meghatarozta az érintett tétel
tekintetében a ,,A cseppkamra lirtartalma minimum 12,00 ml” eldirast.

160. A DontObizottsdg a jogszabalyi rendelkezések tiikkrében megvizsgélta az ajanlatkérd
altal meghatarozott kozbeszerzési dokumentumokat ¢és a felek 4ltal benyujtott
dokumentumokat ¢€s a felek észrevételeit.

161. A kérelmez6 kifejtette, hogy a 2. részben érintett négy eszkozre vonatkozoan vitatott
miiszaki eldiras ugyanazt a problémat hordozza, mint az 1. rész 3. és 4. sordban megjelolt
eszkozok tekintetében eldirt 10 ml-es cseppkamrara vonatkoz6 kovetelmény: az altala
megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd infuzios szerelék miiszakilag teljes
mértékben egyenértékli, ¢és a rendeltetésszerli, biztonsdgos klinikai alkalmazast
maradéktalanul biztositja. A cseppkamra felépitése azonos: merev felsd rész, amely a
palackba torténd biztonsagos szurast és a cseppképzodés megfigyelését szolgalja, flexibilis
als6 rész, amelynek Urtartalmat a gyartdé 9,9 ml-ben igazolja. E korben fentiekkel
megegyezoen eldadta, hogy a klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytriig
toltik fel, amely a flexibilis és a merev rész hataran taldlhato. A ténylegesen hasznalt térfogat
tehat pontosan a gyart6 altal igazolt 9,9 ml, fiiggetleniil attdl, hogy a felsé merev rész tovabbi
térfogatot tartalmaz. A felsé rész funkcidja nem a térfogat biztositasa, hanem a cseppképzddés
vizualis ellendrzése. A 12 ml-es eldirds tehdt nem relevans miszaki paraméter, és nem
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befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat. A kovetelmény fenntartasa aranytalan és
indokolatlanul sziikitd, kiillondsen az alabbiak fényében.

162. Az ajanlatkérd az 6todik kérelmi elem tekintetében eldadta, hogy a targyban megjelolt
kozbeszerzési eljaras 2. (Infuzios szerelék I1.) részében beérkezett ajanlatok szama 5 darab,
ebbdl allaspontja szerint megallapithatod, hogy az ajanlatkéré nem sértette meg a kérelmezd
altal fent megjeldlt alapelveket és a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok
magas szamara tekintettel az ajanlatkéré nem akadalyozta, korlatozta a gazdasagi szereplok
egyenld esélyeit, hiszen 5 darab gazdasagi szereplO is tudott ajanlatot benyujtani az adott
részben, koztiik a kérelmez0 is. Eldadta tovabba, hogy éallaspontja szerint a 9,9 ml lrtartalmu
cseppkamraba nem lehet 12,00 ml folyadékot beletdlteni. A kérelmezd altal megajanlani
kivant és az ajanlatkérd altal meghatarozott minimum kdvetelménytdl 2,1 ml negativ eltérés
pontosan 42 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO 8536-4:2020 szabvany alapjan 1mI=20 csepp).
Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet egyenértékii miiszakilag a 12,00 milliliteressel.

163. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd tajékoztatas kérés szerint a
kérelmezd kérte az ajanlatkérdt, hogy az 3. soron beszerezni kivant termék esetében a
minimum 12,00 ml-es cseppkamra eldirdas mellett sziveskedjen elfogadni a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat is. Az ajanlatkérd valasza szerint a 2. rész
Infuzids szerelékek II. vonatkozasaban, a ,,3. Infuzids szerelék teljesen PVC-mentes tipus
kozdarabbal ” termék esetében a miiszaki leirdsban meghatdrozott minimum 12,00 ml
cseppkamra térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd
termék megajanlasat nem fogadja el.

164. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd tajékoztatas kérésben a kérelmezd
nem kérte az ajanlatkérotdl a cseppkamra térfogatara vonatkozd eldirds modositasat,
ugyanakkor a minimum 12 ml térfogatl cseppkamra eldirds mellett kérte a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék elfogadasat. Az egyenértékiiséget nem tamasztotta ala.

165. A Dontdbizottsag e korben megallapitotta, hogy a kérelmezd altal megajanlott termék
egyenértékiiségére vonatkozo eléadas nem tdmasztja ald azt, hogy a cseppkamra Urtartalmara
vonatkozd minimum el6éirds miért nem befolyasolja a termék klinikai alkalmasagat. Annak a
koriilménynek az aladtdmasztasara, hogy a ténylegesen hasznalt Urtartalom a klinikai
gyakorlatban 9,9 ml - amely megfelel a kérelmez6 altal megajanlott termek ténylegesen
hasznalt (rtartalmanak — és ez milyen okbdl teszi indokolatlanul versenysziikitévé az
ajanlatkéro érintett eldirdsat, a kérelmez6 nem mutatott be indokolast. Az egyenértékiiségre
vonatkoz6 eléadas nem indokolja annak megallapitasat, hogy ,,3. Infuzios szerelék teljesen
PVC-mentes tipus kozdarabbal ” termék esetében a miiszaki leirdsban meghatarozott ,,A
cseppkamra tlrtartalma minimum 12,00 ml” miiszaki kdvetelmény indokolatlanul korlatozza a
versenyt €és olyan hatasa van, amely a gazdasagi szereplok egyenld esélyli ajanlattételét
akadalyozza.

166. Mindezek alapjan a Dontébizottsdg nem itélte indokolatlanul versenysziikitonek a
kozbeszerzési eljaras 2. részének 2. soraban megjeldlt eszkoz - ,,3. Infuzios szerelék teljesen
PVC-mentes tipus kozdarabbal ” - vonatkozisdban ,,A cseppkamra {rtartalma minimum
12,00 ml” miiszaki kovetelmény eldirasat, annak eldirasa kapcsdn nem allapitott meg
jogsértést, amelyre figyelemmel az 6todik kérelmi elemet elutasitotta.

167. A hatodik kérelmi elem kdrében a kérelmezd a minimum 12,00 ml cseppkamra-térfogat
eldirasat kifogasolta a kozbeszerzési eljaras 2. részének 4. sordban megjelolt eszkoz - 4.
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Infuzios szerelék Fényérzékeny gydgyszerek beadasara alkalamas teljesen PVC-mentes tipus
kozdarabbal - tekintetében, mert az tilzottan részletezett, nem relevans miiszaki paraméter,
¢s nem tamaszthato ala szakmai indokkal.

168. A Dontébizottsagnak e korben azt kellett megvizsgédlnia, hogy az ajanlatkérd
megértette-e a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, valamint a Kbt. 50. § (4) és
58. § (3) bekezdéseiben foglalt kovetelményeket, amikor meghatarozta az érintett tétel
tekintetében a ,,A cseppkamra Urtartalma minimum 12,00 ml” el6irast.

169. A Dontdbizottsag a jogszabalyi rendelkezések tiikrében megvizsgalta az ajanlatkérd
altal meghatarozott kozbeszerzési dokumentumokat ¢és a felek 4altal benyujtott
dokumentumokat ¢s a felek észrevételeit.

170. A kérelmezd kifejtette, hogy a 2. részben érintett négy eszkdzre vonatkozoan vitatott
miiszaki el6irds ugyanazt a problémat hordozza, mint az 1. rész 3. és 4. sordban megjelolt
eszkozok tekintetében eldirt 10 ml-es cseppkamrara vonatkozd kovetelmény: az altala
megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd infzios szerelék miiszakilag teljes
mértékben egyenértékii, ¢és a rendeltetésszerli, biztonsagos klinikai alkalmazast
maradéktalanul biztositja. A cseppkamra felépitése azonos: merev felsd rész, amely a
palackba torténd biztonsagos szurast €s a cseppképzodés megfigyelését szolgalja, flexibilis
alsd rész, amelynek Urtartalmat a gyarto 9,9 ml-ben igazolja. E korben fentiekkel
megegyezoen eldadta, hogy a klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytirtig
toltik fel, amely a flexibilis €s a merev rész hataran talalhato. A ténylegesen hasznalt térfogat
tehat pontosan a gyart6 altal igazolt 9,9 ml, fiiggetleniil attol, hogy a felsé merev rész tovabbi
térfogatot tartalmaz. A felsd rész funkcioja nem a térfogat biztositasa, hanem a cseppképzddés
vizualis ellenérzése. A 12 ml-es eldiras tehat nem relevans miiszaki paraméter, és nem
befolydsolja a termék klinikai alkalmassagat. A kovetelmény fenntartdsa aranytalan és
indokolatlanul sziikitd, kiilondsen az alabbiak fényében.

171. Az ajanlatkérd a hatodik kérelmi elem tekintetében eldadta, hogy a targyban megjelolt
kozbeszerzési eljaras 2. (Infuzids szerelék I1.) részében beérkezett ajanlatok szama 5 darab,
ebbdl allaspontja szerint megallapithatd, hogy az ajanlatkérd nem sértette meg a kérelmezd
altal fent megjeldlt alapelveket és a hivatkozott jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok
magas szamara tekintettel az ajanlatkér6 nem akadalyozta, korlatozta a gazdasagi szerepldk
egyenld esélyeit, hiszen 5 darab gazdasagi szerepld is tudott ajanlatot benyujtani az adott
részben, koztiik a kérelmezd is. Eldadta tovabba, hogy allaspontja szerint a 9,9 ml {rtartalmu
cseppkamraba nem lehet 12,00 ml folyadékot beletolteni. A kérelmezd altal megajanlani
kivant €s az ajanlatkérd altal meghatarozott minimum kovetelménytdl 2,1 ml negativ eltérés
pontosan 42 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO 8536-4:2020 szabvany alapjan 1ml=20 csepp).
Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem lehet egyenértékli miiszakilag a 12,00 milliliteressel.

172. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kiegészité tdjékoztatds kérés szerint a
kérelmezd kérte az ajanlatkérét, hogy az 4. soron beszerezni kivant termék esetében a
minimum 12,00 ml-es cseppkamra el6irds mellett sziveskedjen elfogadni a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat is. Az ajanlatkéré valasza szerint a 2. rész
Infuzios szerelékek II. vonatkozasaban, a ,,4. Infuzids szerelék Fényérzékeny gyogyszerek
beadasara alkalamas teljesen PVC-mentes tipus kdzdarabbal » termék esetében a miiszaki
leirdsban meghatarozott minimum 12,00 ml cseppkamra térfogat kovetelményt fenntartja,
ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat nem fogadja el.
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173. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd tdjékoztatas kérésben a kérelmezd
nem kérte az ajanlatkér6tdl a cseppkamra térfogatara vonatkozd eldirds modositasat,
ugyanakkor a minimum 12 ml térfogatd cseppkamra eldiras mellett kérte a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék elfogadasat. Az egyenértékiiséget nem tdmasztotta ala.

174. A Dontbbizottsdg e kdrben megallapitotta, hogy a kérelmezd altal megajanlott termék
egyenértékiiségére vonatkozo eldadas nem tamasztja ala azt, hogy a cseppkamra trtartalmara
vonatkoz6é minimum eldirds nem relevans miiszaki paraméter. Annak a koriilménynek az
alatdmasztasara, hogy a ténylegesen hasznalt trtartalom a klinikai gyakorlatban 9,9 ml -
amely megfelel a kérelmez6 altal megajanlott termék ténylegesen hasznalt lrtartalmanak — és
ez milyen okbol teszi indokolatlanul versenysziikitové az ajanlatkérd érintett eldirasat, a
kérelmezé nem mutatott be indokolast. Az egyenértékiiségre vonatkoz6 eléadds nem
indokolja annak megallapitasat, hogy ,4. Infuzios szerelék Fényérzékeny gyogyszerek
beadédsara alkalamas teljesen PVC-mentes tipus kozdarabbal ™ termék esetében a miiszaki
leirasban meghatarozott ,,A cseppkamra {lrtartalma minimum 12,00 ml” miiszaki kovetelmény
indokolatlanul korldtozza a versenyt és olyan hatasa van, amely a gazdasagi szereplok
egyenld esélyli ajanlattételét akadalyozza.

175. Mindezek alapjan a DontObizottsdg nem itélte indokolatlanul versenysziikitének a
kozbeszerzési eljaras 2. részének 2. sordban megjelolt eszkdz - ,4. Infuzids szerelék
Fényérzékeny gyogyszerek beadasara alkalamas teljesen PVC-mentes tipus kozdarabbal ™ -
vonatkozasadban ,,A cseppkamra Urtartalma minimum 12,00 ml” miiszaki kdvetelmény
eldirasat, annak eldirdsa kapcsan nem allapitott meg jogsértést, amelyre figyelemmel a
hatodik kérelmi elemet elutasitotta.

176. A hetedik kérelmi elem korében a kérelmez6é a minimum 15,00 ml cseppkamra-térfogat
eléirasat kifogasolta a kozbeszerzési eljaras 2. részének 5. sordban megjeldlt eszkoz - 5.
Infzi6s szerelék Air stop €s Prime stop funkciokkal rendelkez6 DEHP mentes tipus kozdarab
nélkiil - tekintetében, mivel a 15 ml-es kdvetelmény kiilondsen ardnytalan, és a 9,9 ml-es
cseppkamra miiszakilag teljes értékii. Eldadta, hogy a targyi pontban vitatott 15 ml-es
cseppkamra-kovetelmény ugyanazt a problémat hordozza, mint az 1. rész 10 ml-es eldiras a 3.
és 4. sorban szerepld eszkozok tekintetében €s a 2. rész 1-4. sorban megjeldlt termékekre
vonatkoz6 12 ml-es eldirdsa: az 4altala megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval
rendelkezd infizids szerelék miiszakilag teljes mértékben egyenértéki, és a rendeltetésszert,
biztonsagos klinikai alkalmazast maradéktalanul biztositja. A cseppkamra felépitése azonos a
korabbi pontokban részletezettel: merev felsd rész, amely a palackba torténd biztonsagos
szurast és a cseppképzddés megfigyelését szolgalja, flexibilis alsd rész, amelynek lrtartalmat
a gyartd 9,9 ml-ben igazolja. A klinikai gyakorlatban a cseppkamrat mindig csak a korgytriiig
toltik fel, amely a flexibilis és a merev rész hataran talalhat6. A ténylegesen hasznalt térfogat
tehat pontosan a gyart6 altal igazolt 9,9 ml, fiiggetlentil attdl, hogy a felsé merev rész tovabbi
térfogatot tartalmaz. A felsé rész funkcidja nem a térfogat biztositasa, hanem a cseppképzddés
vizualis ellendrzése. A 15 ml-es eldirds tehat nem relevans miszaki paraméter, és nem
befolyasolja a termék klinikai alkalmassagat. A kovetelmény fenntartdsa allaspontja szerint
aranytalan €s indokolatlanul sz{ikitd, kiilondsen annak fényében, hogy a ugyanilyen miiszaki
paraméterekkel rendelkezé terméket ajanlott meg a 2024-es KEF eljarasban, amelyet az
ajanlatkéré elfogadott, és a szerzddeés teljesitése soran semmilyen miiszaki vagy klinikai
probléma nem meriilt fel. Ez bizonyitja, hogy a 9,9 ml-es cseppkamra a gyakorlatban is teljes
értéki és megfeleld. A 15 ml-es el6iras alldspontja szerint semmilyen érdemi klinikai vagy
miiszaki indokkal nem tdmaszthato ala.
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177. Az ajénlatkérd eldadta, hogy a targyban megjelolt kozbeszerzési eljaras 2. (Infazids
szerelék II.) részében beérkezett ajanlatok szama 5 darab, ebbdl megallapithatd, hogy az
ajanlatkéré nem sértette meg a kérelmezo altal fent megjelolt alapelveket €s a hivatkozott
jogszabalyi helyeket. A beérkezett ajanlatok magas szdmara tekintettel az ajanlatkéré nem
akadalyozta, korlatozta a gazdasagi szereplok egyenld esélyeit, hiszen 5 darab gazdasagi
szerepl6 is tudott ajanlatot benydjtani az adott részben, koztiik a kérelmezé is. Alldspontja
alapjan a 9,9 ml Urtartalmu cseppkamraba nem lehet 15,00 ml folyadékot beletdlteni. A
kérelmez6 4altal megajanlani kivant és az ajanlatkéré 4ltal meghatarozott minimum
kovetelménytol 5,1 ml negativ eltérés pontosan 102 csepp hianyt jelent (MSZ EN ISO 8536-
4:2020 szabvany alapjan Iml=20 csepp). Tehat a 9,9 ml-es cseppkamra nem Ilehet
egyenértékii miiszakilag a 15,00 milliliteressel.

178. A kiegészitd tajékoztatas kérésben a kérelmezd kérte az ajanlatkérdt, hogy az 5. soron
beszerezni kivant termék esetében a minimum 15,00 ml-es cseppkamra el6irds mellett
sziveskedjen elfogadni a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék megajanlasat is. Az
ajanlatkérd valasza szerint a 2. rész Infizids szerelékek II. vonatkozasaban, az ,,5. Infzios
szerelék Air stop és Prime stop funkciokkal rendelkezdo DEHP mentes tipus kodzdarab
nélkiil ” termék esetében a miszaki leirasban meghatarozott minimum 15,00 ml cseppkamra
térfogat kovetelményt fenntartja, ezért a 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd termék
megajanlasat nem fogadja el.

179. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kiegészitd tdjékoztatds kérésben a kérelmezo
nem kérte az ajanlatkér6tdl a cseppkamra térfogatira vonatkozd eldirds modositdsat,
ugyanakkor a minimum 12 ml térfogati cseppkamra el6iras mellett kérte a 9,9 ml-es
cseppkamraval rendelkezd termék elfogadasat.

180. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az, hogy a kérelmezd allitasa szerint az éltala
megajanlani kivant 9,9 ml-es cseppkamraval rendelkezd infuzios szerelék miiszakilag teljes
mértékben egyenértékili, ¢és a rendeltetésszerli, biztonsadgos klinikai alkalmazast
maradéktalanul biztositja, nincs befolyassal arra, hogy az ajanlatkérd altal az érintett termék
tekintetében eldirt ,,A cseppkamra {rtartalma minimum 15,00 ml” indokolatlanul
versenykorlatozo-e.

181. Fentiekben is rogzitett indokok alapjan a Dontdbizottsag nem itélte indokolatlanul
versenysziikitonek a kozbeszerzési eljards 2. részének 5. sordban megjeldlt eszkoz - ,,5.
Inf1zi6s szerelék Air stop €s Prime stop funkciokkal rendelkez6 DEHP mentes tipus kdzdarab
nélkil ” - vonatkozdsdban ,,A cseppkamra {rtartalma minimum 15,00 ml” miiszaki
kovetelmény eldirdsat, annak eldirdsa kapcsan nem 4llapitott meg jogsértést, amelyre
figyelemmel a hetedik kérelmi elemet elutasitotta.

182. A Dontébizottsdg az elsd, masodik, harmadik, negyedik, 6tddik, hatodik és hetedik
kérelmi elemek tekintetében rogziti, hogy a Kbt. 69. § szerinti biralati cselekmények korében
vizsgalandé egyenértékiiség kérdése nem tévesztendd Ossze az ajanlatkérd altal meghatarozott
miiszaki kovetelmények jogszerliségének, ennek korében a verseny indokolatlan
korlatozasanak kérdésével figyelemmel arra, hogy egy miiszaki el6irds indokolatlanul
versenykorlatozo voltanak kifogasa esetén annak tartalma nem a megajanlani kivant termék
egyenértékiiségére, hanem arra vonatkozhat, hogy az ajanlatkérd altal eldirni kivant
kovetelmény hogyan korladtozza a versenyt, mindsiil aranytalannak és talzénak. Rogziti
tovabba a Dontdbizottsdg, hogy a miiszaki kritérium maghatdrozasabol nem kovetkezik az,
hogy a kritériumnak nem megfeleld termék klinikailag ne lenne alkalmas. A miiszaki
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eldirasok meghatarozasa altal az ajanlatkérd a beszerzési igényének pontos meghatarozasara
vonatkozo kotelezettségét teljesiti, a Kbt. kogens szabalyainak keretei kozott.

183. A nyolcadik kérelmi elem korében a kérelmezd azt kifogésolta, hogy az ajanlatkérd
azzal, hogy a 8. részben szerepld, miiszakilag és funkcionalisan eltéré termékeket egyetlen
részben tartotta, és a tovabbi részekre bontést elutasitotta, megsértette a Kbt. 61. § (4)
bekezdését, valamint a Kbt. 50. § (4) és 58. § (3) bekezdéseit. A részkialakitas jelen
forméjaban allaspontja szerint indokolatlanul korlatozza a versenyt, és olyan feltételeket
teremt, amelyek alapjan a potencialis ajanlattevok kore mesterségesen besziikiil, tovabba a
gazdasagi szereploket kényszerli konzorciumkdtésre vagy mas disztributorok bevonasara
kényszeriti, ami a Kbt. rendszerével ellentétes.

184. A Dontobizottsagnak e korben azt kellett megvizsgalnia, hogy az ajanlatkérd jogsértdéen
jért-e el akkor, amikor a 8. rész tekintetében nem biztositotta az ott meghatarozott termékek
tekintetében a tobb részletben torténd ajanlattételt.

185. A DontObizottsag a fentieken tul a kérelmi elem vizsgalatakor az alabbi jogszabalyi
rendelkezésre volt figyelemmel.

A Kbt. 61. § (4) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles megvizsgalni, hogy a beszerzés
targyanak jellege és a szerz6déshez kapcsolodd tovabbi koriilmények lehetévé teszik-e a
kozbeszerzés egy részére torténd ajanlattételt. Ha az ajanlatkéré nem biztositja a részekre
torténd ajanlattételt, az eljarast megindité felhivasban kételes megadni ennek indokat.

186. A kérelmezd eldaddsa szerint a 8. részben szerepld termékek — kaniilzaré dugok,
kiilonboz6 tipusu infuzids 0sszekotok, spiral 0sszekotok, infuzids csapok, spike-ok — nem
alkotnak egységes, homogén termékkort. Eldadta, hogy a kovetkezd sorokban nem
rendelkezik termékkel, €s a piaci struktura alapjdn ez nem egyedi sajatossag, hanem altalanos
jelenség:

Infuzios 6sszekotd (Perfizios szerelék) 1.

Infzids 0sszekotd (Perfuzids szerelék) I1.

InfGzi6s 0sszekotd (Perfuzios szerelék) I11.

Infzids 0sszekotd PE tipus 11

Infazi6s 6sszekotd PE tipus V.

Infzids 6sszekotd PE tipus VI

Infazios 6sszekotd spiral 1.

Infzids 0sszekotd spiral 11.
Kifejtette, hogy ezek a termékek kiillonbozd gyartdi portfoliokban érhetdk el, eltérd
szabvanyok szerint késziilnek, és a piacon nem jellemzd, hogy egyetlen gyarté vagy
forgalmazo a teljes termékkort lefedje. Allaspontja szerint az ajanlatkérd a Kbt. 61. § (4)
bekezdésében eldirt vizsgalati és részajanlattétel-kialakitasi kotelezettségének nem tett
teljeskoriien és ténylegesen eleget, mivel e kotelezettség nem meriil ki abban, hogy az eljarast
négy részre bontotta. A jogszabdlyi eldirds 1ényege ugyanis nem a részek formalis kialakitdsa,
hanem annak tartalmi vizsgalata, hogy az egyes részek miiszakilag, funkcionalisan és piaci
szerkezetiik alapjan valoban alkalmasak-e a széles korli verseny biztositdsara. A
részajanlattétel lehetdségének biztositdsa nem pusztan mennyiségi, hanem mindségi
kovetelmény: az ajanlatkéronek azt kell vizsgalnia, hogy az adott rész ugy Kkeriilt-e
meghatarozasra, hogy abban a piaci szereplok realisan, sajat portfoliojuk alapjan képesek
legyenek ajanlatot tenni. A targyi eljarasban az ajanlatkéré a 8. részben olyan termékkort
hatarozott meg, amelyet a piacon egy gyartd jellemzdéen nem képes teljes kortien lefedni,
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mivel a termékpaletta heterogén, eltérd szabvanyok, eltérd gyartoi portfoliok és eltérd klinikai
felhasznalasi célok jellemzik. E koriilményeket az ajanlatkérének a Kbt. 61. § (4) bekezdése
alapjan kotelessége lett volna vizsgalni, és ennek eredményeként a részeket ugy kialakitani,
hogy azok valos piaci strukturat tiikrozzenek, és ne kényszeritsék a gazdasagi szereploket
olyan egylittmiikodésre, amely nem sajat iizleti stratégiajukbol, hanem az ajanlatkérd
mesterségesen Osszevont részajanlati koreinek kovetkezményeként valik sziikségszertivé.
Megitélése szerint a 8. részben szerepld termékek négy, egymastol egyértelmiien elkiiloniild
miiszaki-funkciondlis csoportba sorolhatok, ezért azok jogszerii és ardnyos részekre bontdsa
az alabbiak szerint indokolt:

5. rész: Kaniilzaré dugok és visszacsapo szelepek

6. rész: Infuzios 6sszekotok (beleértve a spirdl, PE és Heidelberg tipusokat is)

7. rész: Gyogyszerrezisztens csapok és csapsorok (manifoldok)

8. rész: Tobbszori gyogyszerkivételre alkalmas tiiskék (spike-ok)

187. Az ajanlatkérd e korben eldadta, hogy megvizsgalta a Kbt. 61. § térvényi indokolasat és
vitatta a kérelmezdé Kbt. 61. § (4) bekezdésére alapitott érvelését, amely allaspontja szerint
figyelmen kiviil hagyja a jogalkot6 tényleges szandékat. A torvényi rendelkezés a beszerzés
mesterséges egyben tartds ellen irdnyul, nem pedig az ésszertitlen részekre bontast kdveteli
meg. A targyi eljarasban a torvényi fOszabalynak maximadlisan eleget tett a részek
kialakitasaval. Eldadta, hogy a kérelmezd azon elvarasa, miszerint a 8. részben szerepld
termékeket kiilon-kiilon, még tovabbi ©6nalld részekre kellett volna bontani, szakmailag
indokolatlan és ésszeriitlen. Kdzponti beszerzd szervként az ajanlatkérd elsédleges feladata az
intézmények folyamatos, stabil €s biztonsagos ellatdsanak biztositasa a keretmegallapoddsok
alkalmazasaval. Ezen eszkozok azonos klinikai-technologiai folyamatok egymadsra épiild
elemei, igy a termékek ilyen szintli, végletekig tartd6 mesterséges szétvalasztdsa olyan
logisztikai €s szallitasi kockéazatokat eredményezne, amelyek kdzvetleniil veszélyeztethetnék
az egészségiigyi intézmények mindennapi mitkodését is. Allaspontja szerint a kérelmezé azon
allitasat, miszerint a kiirads feltételei kizarjadk a gazdasagi szereplok ©nallo indulasat, a
benyujtott ajanlatok szama nem igazolja. Az eljarés érintett 8. részére 2 darab gazdasagi
szerepld is teljesen Ondlléan nyujtott be ajanlatot. Ezen 2 darab ©6nallo ajanlat megléte
igazolja, hogy a jelenlegi részkialakitds mellett a piac relevans szerepldi képesek az 6nalld
ajanlattételre, igy a verseny indokolatlan sziikitése nem meriilhet fel. A biralati szakaszban
1év0 eljaras 8. részében homogén ajanlat is benyujtasra keriilt. Tehat a 8. részben szerepld
termékek egységes homogén termékkort alkotnak ezért tudott ra mas gazdasagi szerepld olyan
ajanlatot benytjtani, melyben az egy gyartotol szarmazd termékek lefedik az egész rész
termékkorét. Hangsulyozta, hogy az eljarasban nem a gyartok, hanem forgalmazok, gyartoi
képviseletek tettek ajanlatot — méghozzd konzorcium nélkiil, ondlléan palyazo kis- és
kozépvallalkozasokként.

188. A Dontébizottsag megvizsgalta a kozbeszerzési dokumentumokat ¢és a felek
észrevételeit a hivatkozott jogszabalyi rendelkezések tiikrében. A targyi kozbeszerzési eljaras
részeinek vizsgalatat kovetden megallapitotta, hogy a 8. részben beszerezni kivant eszkdzok
az infuzios és transzfuzids terdpia kiegészitd, folyadéktereld és csatlakozd eszkozei kozé
tartoznak ¢és miiszaki-funkcionalis kapcsolatuk megallapithatd. Osztotta az ajanlatkérd
allaspontjat, amely szerint az ajanlatkér6 nem koteles a miiszaki tartalmat vagy a részekre
bontast ugy leszlikiteni, a beszerzését olyan mértékig darabolni, hogy az egy adott piaci
189. Megjegyzi e korben a Dontdbizottsag, hogy a kérelmezd a kilencedik kérelmi elem
korében maga is arrdl nyilatkozott, hogy a ,,8. részben szerepld termékek funkcionélisan
egymassal 0sszekapcsolva mitkodnek”.
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190. Mindezek alapjan a DontObizottsdg megallapitotta azzal, hogy az ajanlatkérd 8. részben
szerepld termékeket egy részben kivanja beszerezni, nem eredményezi a verseny indokolatlan
korlatozasat, ezaltal a Kbt. 61. § (4) bekezdésének, valamint a Kbt. 50. § (4) bekezdésének és
a Kbt. 58. § (3) bekezdésének megsértését nem allapitotta meg. A nyolcadik kérelmi elemet a
fentiek alapjan, mint alaptalant, elutasitotta.

191. A kilencedik kérelmi elem korében a kérelmezé a minimum 4 bar nyomaésallosagi
kovetelményt kifogasolta a kozbeszerzési eljards 8. részének 18. sordban szerepld
,,Gyogyszerrezisztens haromjarati csap” tétele tekintetében, mert allitdsa szerint a 8. rész
tobbi termékénél 2 bar az elbiras, az infuzidés pumpak nem generdlnak 2 bar feletti nyomast,
és a 4 bar kovetelmény indokolatlanul sziikiti a versenyt. Allaspontja szerint a 4 bar
nyomasallosag szakmailag indokolatlan és kdvetkezetlen. Eladta, hogy a 8. részben szerepld
termékek talnyomo tobbségénél az ajanlatkéré 2 bar nyomadsallosagot ir eld. Ez a
kovetelmény teljes mértékben megfelel a klinikai gyakorlatnak, az infuzidés pumpéak altal
generalt maximalis nyomdsnak, a gyartdéi szabvanyoknak és a piacon elérhetd termékek
miiszaki paramétereinek. Az infuziés pumpdk — még a modern, nagy teljesitményi
késziilékek is — nem generdlnak 2 bar feletti nyomdst normal miikodés soran. A 4 bar
nyomasallosag tehdt nem a rendeltetésszerii hasznalatbol fakad, hanem egy olyan tulzé
miiszaki kovetelmény, amely nem noveli a betegbiztonsdgot, nem javitja a klinikai
teljesitményt, nem indokolt sem szabvany, sem gyartoi eldiras alapjan. Tovabba a 4 bar
nyomasallésagot a piacon csak néhany gyartd tudja teljesiteni, és jellemzden azok, akik
specialis, tulbiztositott csapokat gyartanak, vagy olyan termékportfolioval rendelkeznek,
amely nem a standard klinikai igényeket, hanem extrém koriilményeket céloz. Ez azt
eredményezi, hogy a potencialis ajanlattevok kore indokolatlanul besziikil, a gyartok
tobbsége nem tud érvényes ajanlatot tenni, a verseny mesterségesen korlatozott, a beszerzés
ara sziikségszeriien magasabb lesz, és ezaltal a kozpénzek felhasznalasa kevésbé hatékony.
Eldadta tovabba, hogy a 8. részben szerepld termékek funkciondlisan egymassal
Osszekapcsolva miikddnek, ha a rendszer minden mas eleme esetében elegendd a 2 bar
nyomasallosag, akkor miiszakilag értelmezhetetlen, hogy a csapnak 4 bar nyomast kelljen
kibirnia.

192. Az ajanlatkérd e korben eldadta, hogy a 8. részben ,,Nyilatkozat a megajanlott termékek
miiszaki megfeleldségérdl” miiszaki nyilatkozatban az alabbi termékekre vonatkozoan eldirta
a ,,minimum 4,0 bar nyomasig hasznalhato* kévetelményt:

- 13.Infuzioés 6sszekotd PE tipus 11,

- 14.Inf0zi6s 6sszekotd PE tipus V.,

- 15.Infazi6s 0sszekotd PE tipus VI,

- 16.Inf0zi6s 6sszekotd spiral 1.,

- 17.Infuziés 6sszekotd spiral 11,
Ezért a kérelmezd altal fent leirt ,,ugyanazon részben szerepld valamennyi mas termékénél
beleértve az infuzios dsszekotdket, spirdl dsszekotdket, PE 0sszekotdket és kaniilzard dugdkat
- minddssze 2 bar a kdvetelmény” allitdsa nem valos. Tekintettel arra, hogy a fent felsorolt
termékek eldirt nyomasallosaga 4 bar, a miiszaki leiras allaspontja szerint aranyos, sziikséges
¢s kapcsolodik a beszerzés targyahoz, igy a 18. szamu Gyogyszerrezisztens haromjarata csap
esetében is a nyomasallésag minimum 4 bar kdvetelmény sziikséges, igazodva a tobbi 13-17.
termékek nyomadsallosaganak eldirasahoz. A rendszer szivargasmentességének elkeriilése
érdekében keriilt meghatdrozdsra a minimum 4 bar nyomadasallosag a 18. szdmu
,QGyogyszerrezisztens haromjaratu csap” esetében. Eldadta tovabba, hogy tekintettel arra,
hogy az el6z6 3 db kozbeszerzési eljarasban és a jelenleg birdlati szakaszban 1év0 eljarasban
is legalabb kettd Onallé gazdasagi szerepld tett ajanlatot a ,Kaniilzaré dugok, visszacsapo
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szelep, infuzids Osszekotdk, infuzids csapok €s spike-ok™ termékkorben, nem modositott a
,Gyogyszerrezisztens haromjarata csap” termék nyomasallésaganak
minimumkdvetelményén.

193. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kiegészito tajékoztatas kérésben a kérelmezo
kérte az ajanlatkérét, hogy a 18. soron beszerezni kivant termék esetében az eszkoz
szivargasmentes minimum 4 bar nyomasig eldiras mellett sziveskedjenek elfogadni a 2 bar
nyomasig ellenalld termék megajanlasat is. Az ajanlatkérd valasza szerint a 8. rész Kantilzaré
dugok, infazidés Osszekotok, infuzids csapok és  spike-ok  vonatkozdsdban a
,»18. Gyogyszerrezisztens haromjarati csap ” termék tekintetében a miszaki leirdsban
meghatarozott minimum 4 bar nyomadsallésagi kovetelményt fenntartja, ezért a 2 bar
nyomasig ellenallé termék megajanlasat nem fogadja el.

194. A Dontobizottsag megvizsgalta a kozbeszerzési dokumentumokat és a felek
észrevételeit, allitasait. Megallapitotta, hogy a 8. rész ,Nyilatkozat a megajanlott termék
muszaki megfelelésérél” megnevezésii dokumentumban a relevans termékek vonatkozasaban
az alabbi kritériumok szerepelnek a nyomasallosag tekintetében:

II. Specidlis kovetelmények

1.Kaniilzar6 dugo

- minimum 2,0 bar nyomdsig hasznélhatd

2.Kaniilzar6 dugo injektalhatdé membrannal

- minimum 2,0 bar nyomdsig hasznélhatd

3.Visszacsap0 szelep (non-return vave)

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznélhatd

4.Infhzids 6sszekotd (perfuzids szerelék) 1.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznalhatd

5.Infazi0s 0sszekotd (perfuzids szerelek) I1.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznélhatd

6.Inf0z10s 0sszekotd (perfuzids szerelek) II1.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznalhato

7.Infz10s 0sszekotd (perfuzids szerelek) IV.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznalhat6

8.Inf1zids Osszekdtd (perfuzids szerelék) V.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznalhat6

9.Fényvédett infuzids 6sszekotd 111

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznalhat6

10.Infzi0s 6sszekdtd Heidelberg tipus 1.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznélhatd

11.Infuzi6s 6sszekotd Heidelberg tipus 11

- minimum 2,0 bar nyomdsig hasznélhatd

12.Infuzi6s 6sszekotd Heidelberg tipus I11.

- minimum 2,0 bar nyomadsig hasznélhatd

13.Infz10s 6sszekotd PE tipus I1.

- minimum 4,0 bar nyomdsig hasznélhatd

14.Infzi0s 6sszekotd PE tipus V

- minimum 4,0 bar nyomadsig hasznalhat6

15.Infzios 6sszekotd PE tipus VI

- minimum 4,0 bar nyomadsig hasznalhat6
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16.Inf01zids Osszekotd spirdl 1.

- minimum 4,0 bar nyomasig hasznalhato

17.Inf0zids 6sszekotd spirdl I1.

- minimum 4,0 bar nyomasig hasznalhato

18.Gyobgyszerrezisztens haromjarata csap

- az eszk0z szivargasmentes minimum 4 bar nyomasig,

19.Gyogyszerrezisztens haromjarata csap 0sszekotovel 1.

- az eszkdz szivargdsmentes minimum 2,0 bar nyomadsig,

20.Gyogyszerrezisztens harmas csapsor (manifold)

- az eszkdz szivargdsmentes minimum 2,0 bar nyomadsig,

21.Gyogyszerrezisztens 6tds csapsor (manifold)

- az eszkoz szivargdsmentes minimum 2,0 bar nyomadsig,

195. A fentiek alapjan a DontObizottsag megallapitotta, hogy a rész keretében 0t eszkoz
tekintetében eldirta az ajanlatkérd a ,,minimum 4,0 bar nyomasig hasznalhat6” kovetelmény
teljesitését. A Dontébizottsag elfogadta az ajanlatkérd indokolésat, amely szerint tekintettel
arra, hogy van olyan, a kifogésolt eszkozzel csatlakoztatott eszkdz, amely 4,0 bar nyomadsig
hasznélhato, a rendszer szivargasmentességének elkeriilése érdekében indokolt a 18. szdmu
,Qyogyszerrezisztens hdromjaratli csap” esetében a ,,az eszkdz szivargasmentes minimum 4
bar nyomasig” kovetelmény eldirasa, igazodva a 13-17. szdmu termékek nyomasallosdganak
eldiradséhoz.

196. Mindezek alapjan a DontObizottsdg nem itélte indokolatlanul versenysziikitének a
kozbeszerzési eljaras 8. részének 18. soraban megjeldlt eszkoz - ,,Gyodgyszerrezisztens
haromjarati csap” - vonatkozéasaban ,,az eszkdz szivargdsmentes minimum 4 bar nyomasig”
miiszaki kdvetelmény eldirasat, annak eldirasa kapcsan nem allapitott meg jogsértést, amelyre
figyelemmel a kilencedik kérelmi elemet elutasitotta.

197. A Dontébizottsag a fentiek alapjan a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdések szerinti
hataskorében eljarva a jogorvoslati kérelmet a Kbt. 165. § (2) bekezdés a) pont alapjan
elutasitotta.

198. A Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan az alaptalan kérelem esetében az igazgatasi
szolgaltatasi dij nem kertil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatasi szolgaltatasi dij
teljes Osszegét.

A kérelmez6 2.454.375.-Ft igazgatési szolgaltatasi dij megfizetését igazolta. Tekintettel arra,
hogy a Dontdbizottsdg a jogorvoslati kérelmet mind a kilenc kérelmi elem tekintetében
elutasitotta, az igazgatasi szolgaltatasi dij teljes Osszege a kérelmezd terhén marad.

199. A DontSbizottsag az eljarasi koltségek viselésérél az Akr. 126. § (2) bekezdés a)
pontjara figyelemmel rendelkezett, amely alapjan a jogvitas eljarasban a hatdsag az eljarasi
koltségek viselésére kotelezi a kérelem elutasitasa esetén a kérelmezd tigyfelet.

1. A DontObizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésén alapul.

2. A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithatdo kozigazgatasi per. A Dontdbizottsag
tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgdlatara a
kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi Torvényszék
kizarélagosan illetékes. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa a digitalis
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allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabdlyair6l szolo 2023. évi CIII.

torvény (Déptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX.
torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. julius 24.

Dr. Varga-Nagy Erika sk Gulyds Richard sk Dr. Palffy Katalin sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnéke
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