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A Kozbeszerzeési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: DontObizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT - ot.

A Dontdbizottsag megallapitja a hivatalboli kezdeményezés elsé eleme tekintetében, hogy a
kérelmezett megsértette a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL. (a tovabbiakban: Kbt.)
138. § (3) bekezdésének harmadik mondatat.

A Dontdébizottsag megallapitja a hivatalboli kezdeményezés masodik eleme tekintetében, hogy
a kérelmezett megsértette az ¢€pitési beruhdzasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz
kapcsolodo tervezdi és mérnoki szolgaltatasok kdzbeszerzésének részletes szabalyairdl szold
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének a) pontja masodik mondatat.

A Dontébizottsag megallapitja a hivatalboli kezdeményezés harmadik eleme tekintetében, hogy
a kérelmezett megsértette a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének b)
pontjat.



A Dontbbizottsdg megallapitja a hivatalboli kezdeményezés negyedik eleme tekintetében, hogy
a kérelmezett megsértette a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének e)
pontjat.

A Dontbbizottsdg megallapitja a hivatalboli kezdeményezés 6todik eleme tekintetében, hogy az
ajanlatkérd megsértette a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének g)
pontjat.

A Dontdbizottsag megallapitja a hivatalboli kezdeményezés hatodik eleme tekintetében, hogy
az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

A Dontoébizottsag megallapitja a hivatalboli kezdeményezés hetedik eleme tekintetében, hogy
az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 43. § (1) bekezdés b) pontjat.

A Dontébizottsag az ajanlatkérdvel szemben 1.000.000.-Ft, azaz egymillio forint birsagot szab
ki.

A Dontdbizottsag a kérelmezettel szemben 1.000.000.-Ft, azaz egymillié forint birsagot szab
ki.

A Dontdbizottsag felhivja az ajanlatkérdt és a kérelmezettet, hogy a birsag 6sszegét a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdsag Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kdzpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizenot napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz lehet
elektronikus ~ uton  benyUjtani. A keresetlevél  benyujtasanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldséara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalé tényallas

1. Az ajanlatkérd 2022. december 5-én a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerint nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott. Az eljarast megindito felhivas a 25941/2022 iktatdoszamon jelent
meg 2022. december 7-én.

2. Az eljarast megindito felhivas (a tovabbiakban: felhivas) 11.1.6) pontjaban az ajanlatkérd a
részajanlat tételére nem adott lehetdséget.

3. A felhivas 11.2.4) pontjdban az ajanlatkérd a kdzbeszerzés targyanak az alabbi ismertetését
adta meg:

1. Alapmennyiség: 10 db kemoterapias kezelésre alkalmas korterem kialakitasa, kortermekhez
kapcsoltan akadalymentes flirdoszoba kialakitasi munkai, a sziikséges zsilipekkel, a
megmaradé kortermek esztétikai feldjitisa. Rendelkezésre allé teriilet 400 m?, Matrahdza



foépiilet 1. emelet nyugati szarny épitész alaprajz szerint. Az atalakitdsi munkak kiilsé
homlokzatot és tartoszerkezeti elemeket nem érintenek.

Jogszabalyi kornyezet:

- Az atalakitassal érintett épiilet helyi védelem alatt all.

- Az ¢épiilet villamos, ivoviz és szennyviz csatorna kozmi ellatassal rendelkezik. A fiitést
levegd-levegd hdszivattyuk, a hasznalati melegvizet elektromosan fiitott tarolok biztositjak.

- Az épiiletben tlizjelz6 rendszer miikodik.

Epitési feladat meghatarozasa:

Epitészeti kovetelmények: Korterem alapteriilet: minimum ~16 m?. A kérteremhez csatlakozo
WC, zuhanyoz6 alapteriilet: ~2,4 m?. Padloburkolat a kortermekben nagy kopasallo feliileti,
résmentes meleg burkolat hajlitott 1abazattal; falburkolat a kortermekben diszperzids festés, a
vizesblokkokban padlo és fal keramia burkolat, mennyezet almennyezet. Kiils6 homlokzati
nyilaszarok: meglévo megmarado. Villamos energiaellatas: Meglévo lampatestek, szerelvények
cser¢je, fiirdoszobakban uj alapszerelés €s szerelvények. Kortermi agysavok levalaszto trafoval
rakotve meglévo rendszerre.

Epiiletgépészet: Az ujonnan kialakitott kortermi fiirdészobakat a meglévé hideg- meleg
vizhalozatra és szennyviz ejtovezetékekre kell rakotni. Jelenlegi fiitési VRV rendszert nem
keriil atalakitasra kelljen megbontani, atalakitani. Orvostechnika: Agyankét 1-1 db. orvosi
Oxigén ¢és Vacuum csatlakoz6 (AGA tipusu), agyfejnél elhelyezett 4gylampa. Jelenlegi orvosi
gaz haldzatra rakotéssel. Uj ndvérhivo rendszer, amely az osztaly névérdolgozojaban jelez,
tovabba jelenleg az épliletben hasznalt rendszerrel kompatibilis.

II. Opcionalis részek:

- 109-112 kortermekhez tartozd Sanipex vizesblokkok cseréje (2 db);

- 3 db elektromos szekrénybe UPS csatlakozasi lehetdség bypassal;

- Pipere termékek (7 db fertétlenitdszer és szappan adagold, 19 db hulladékgytijto, 7 db
torolkozo tartd, 7 db szappantarto);

- Feltyitando kortermekbe a kiilsé nyilaszarokra szalagfiiggonyok felszerelése (19 db).

Az opcionalis részek megrendelésérdl (lehivasarol) ajanlatkérd a rendelkezésre 4llo fedezetre
valo tekintettel a megrendelési (lehivasi) idon beliil mérlegelési jogkorében egyoldaluan (a
nyertes ajanlattevd elfogaddsatol/jovahagyasatol fiiggetlen hatéllyal) dont. Ajanlatkérét az
opcionalis részek tekintetében megrendelési (lehivasi) kotelezettség nem terheli. Ajanlattevo
annak szem el0tt tartdsaval nyujtsa be ajanlatat, készitse el az drazott koltségvetést (arazza be a
koltségvetést), hogy az opciondlis részek barmelyike az ajanlatkérd részérdl szabadon
elhagyhatd, vagy megrendelhetd. Az opciondlis részek megrendelése (lehivasa) az
ajanlatkérének jogosultsdga, de nem kotelezettsége, ezért az opciondlis részek lehivasanak
elmaradasa esetén a nyertes ajanlattevd ajanlatkérdvel szemben semmilyen kdvetelést nem
tamaszthat. Az opciondlis részek megrendelésével (lehivasaval) kapcsolatos konkrét
szabalyozast a szerz6dés tervezet tartalmazza. Az opcionalis részek részletes paramétereit €s
ajanlatkérdi elvarasokat a dokumentacid részét képezd tervdokumentédciok és arazatlan
koltségvetés tartalmazzak. Barmelyik opcids rész ajanlatkérd részérdl torténd egyoldalu
megrendelésére (lehivasara) a jelen kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotésre keriild
szerzOdés hatalyba Iépését kovetden legkésdbb 120 napig irdsban gyakorolhato. A megrendelt
opcios rész teljesitési hatarideje megegyezik az alapmennyiség (nem opcios rész) teljesitési
hataridejével. Azaz barmelyik opcios rész megrendelése esetén a teljesitési hataridd nem
tolodik ki. Az opcios részek vonatkozésaban a kdzbeszerzés a Kbt. 53. § (5) bekezdése alapjan
feltételes, azaz az opcids részek barmelyikének megrendelésére csak akkor keriil sor,
amennyiben arra a forras rendelkezésre all.”

4. A felhivas I1.2.5) pontjdban meghatdrozott masodik mindségi értékelési szempont a
kovetkezd: ,,A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi allomany tobblettapasztalata



(honapokban): (MV-E szakteriilet esetén: 4; MV-EG szakteriilet esetén: 3, MV-EV szakteriilet
esetén: 3)”.

5. A felhivas 11.2.12) pontjaban az ajanlatkérd kozolte, hogy a szerzddés a kovetkezd szamu
europai unios alapokbol finanszirozott programmal kapcsolatos: EFOP- 2.2.19- épités- 2022.

6. A felhivas II1.1.7) pont f) alpontja az alabbi:

»~Amennyiben a nyertes ajanlattevo a teljesitéshez alvallalkozot vesz igénybe, tgy a Ptk. 6:130.
§ (1)-(2) bekezdésétdl eltéréen a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §-aban foglalt
szabalyok szerint torténik a szerzodésben foglalt ellenérték kifizetése.”

7. Az ajanlattételi hataridore kizardlag a kérelmezett nyujtott be ajanlatot.

8. A kérelmezett az ajanlata felolvasolapjan a masodik mindségi értékelési szempontra 423
hoénapot ajanlott meg.

9. A kérelmezett a felolvasolap mellékleteként becsatolandé nyilatkozatban a masodik mindségi
értékelési szempontra K. S. épitdmérnokot 211 honap, H. Z. gépészmérndkot 93 honap és M.
A. villamosmérnokot 119 honap szakmai gyakorlattal mutatta be.

10. A kérelmezett az ajanlata részeként nyilatkozott, hogy a kozbeszerzésnek a kovetkezo
részeihez kivan igénybe venni alvallalkozot: ,,Elektromos munkak, hideg- és melegburkolasi
munkak, feliiletképzési munkak, orvostechnologia, gépészeti munkdk, nyildszarok,
szarazepités, bontas, helyszini beton, kdmiives munkak™.

A kérelmezett az ajanlata részeként nyilatkozott, hogy a kozbeszerzés teljesitésekor igénybe
venni kivant alvallalkozé neve, tovabba a kozbeszerzés azon része, amellyel 0sszefiiggésben
alvallalkoz6t vesz igénybe az alabbi:

,,MOSZAB Kft. — Elektromos munkak,

TEMI Kft. — Melegburkolasi munkék,

PIKTOR-ASZ Kft. — Feliiletképzési munkak

KLIMEX Medical Kft. — Orvostechnologia”
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sz610 0sszegezést, amelynek V. szakasza szerint az eljarast eredményesnek nyilvanitotta.

Az Osszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevd a kérelmezett lett.

Az Osszegezés V.2.9) pontja szerint a kérelmezett a kozbeszerzésnek a kovetkezd részeihez
kivan igénybe venni alvallalkozot: ,Elektromos munkdk; melegburkoldasi munkak;
hidegburkolasi munkak; gépészeti munkak; nyilaszarok; szarazépités; bontas- helyszini beton-
kémiives munkék; feliiletképzési munkék; orvostechnologia”.

Az 6sszegezés VI.1.10) pontja szerint az alvallalkozok az alabbiak:

MOSZAB Kft., Install Plan Kft., KLIMEX Medical Kft., PIKTOR-ASZ Kft. és TEMI Kft.

12. A kozbeszerzési eljaras eredményeképpen az ajanlatkérd és a kérelmezett 2023. janudr 24-
en kotottek vallalkozasi szerzédest (a tovabbiakban: vallalkozasi szerzodés) 100.977.657.-Ft +
AFA véllalkozéi dijjal.

13. Az eljaras eredményérdl szolo tajékoztatdé 2023. janudr 30-an, 1536/2023 iktatészamon
jelent meg a Kozbeszerzési Ertesitoben.



14. A kérelmezett a Barohome Building Kft.-vel 2023. januar 30-an alvallalkozési szerz6dést
kotott bontasi munkékra.

Az alvéllalkozéi szerz6dés bevezetd része tartalmazza az alvallalkozod nevét, székhelyét,
addszamat, elérhetOségét €s a képviseletére jogosult személy megnevezését.

Az alvéllalkozasi szerzddés 6.) pontja tartalmazza az alvallalkozasi szerzddés teljesitési
hataridoéit. Egyrészt a munkateriilet atadasa, az ¢épitési napld/e-alnapld megnyitdsa, a
kivitelezési munkak megkezdése 2023. februar 1-jén torténik. Mésrészt a szerz0dés szerinti
munkak kompletten, hidny- €s hibamentes allapotban 2023. februar 20-an lesznek atadva.

Az alvéllalkozasi szerz6dés 7.) pontja alapjan az alvallalkozéi dij 1.600.000.-Ft + AFA.

15. A kérelmezett az Install Plan Kft. Kft.-vel 2023. januar 31-én kotott megbizasi szerzodést.
A megbizasi szerz0dés, az 1. pontja alapjan targya épiiletgépészeti munkak felelés miiszaki
vezetdi feladatainak ellatdsa 2023. februér 1-jétol 2023. 4prilis 28-aig.

E tevékenységet az Install Plan Kft. Kft. munkavallaloja, H. Z. végzi a megbizasi szerzddés 2.
pontja alapjan.

16. Az ajanlatkéré a munkateriilet atadas-atvételérol késziilt jegyzOkonyv alapjan 2023. februar
1-jén adta at a munkateriiletet a kérelmezett részére.

17. A kérelmezett 2023. februar 1-jén feltoltotte a Barohome Building Kft.-vel kotott
alvallalkozasi szerzédést a 2023/523/2-3 sorszamu elektronikus alnaploba.

18. A kérelmezett a 2023. februar 10-an kelt nyilatkozatdban bejelentette az ajanlatkérd szamara
a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe bevonni kivant alvallalkozoként — egyebek mellett — a
Barohome Building Kft.-t. Az alvallalkozoi bejelentés tartalmazta a Barohome Building Kft.
megnevezeését, székhelyét, adoszamat, elérhetoségét, a képviseletére jogosult személy
megnevezEését, az ellenszolgéltatdas mértekét, az alvallalkozoi teljesités varhatd szdzalékos
aranyat, valamint az arrdl szol6 nyilatkozatot, hogy a Barohome Building Kft. nem all a Kbt.
szerinti kizard okok hatélya alatt.

19. A miiszaki atadés-atvételi jegyzOkonyv alapjan a miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasara
2023. aprilis 26-an keriilt sor.

20. Az ajanlatkérd 2025. oktdber 27-én toltotte fel a vallalkozasi szerzddést az EKR-ben.
A hivatalboli kezdeményezés

21. A hivatalboli kezdeményez6 hivatalboli kezdeményezése 2026. februar 6-an érkezett meg
a Dontdbizottsaghoz. A hivatalboli kezdeményezd a Kbt. 153. § (1) bekezdése c¢) pontja alapjan
kezdeményezte a DontObizottsag eljarasdnak hivatalbol torténd meginditasat.

22. A hivatalboli kezdeményezé a hivatalboli kezdeményezése elsé elemében kérte a
kérelmezettel szemben a Kbt. 138. § (3) bekezdés harmadik mondata megsértésének a
megallapitasat, mert a Barohome Building Kft. alvallalkozé esetében a 2023. februar 1-jei
bejelentés nem volt teljeskorli, mert a 2023. januar 30-ai alvallalkozo6i szerz6dés nem
tartalmazza az alvallalkozoi teljesités varhaté szazalékos aranyat, valamint szerzddéses
rendelkezés hianya okan az arrdl sz6l6 nyilatkozatot, hogy az alvéllalkoz6 nem all a Kbt.
szerinti kizard okok hatélya alatt.



23. A hivatalboli kezdeményezd a hivatalbdli kezdeményezése masodik elemében kérte a
kérelmezettel szemben a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltakra tekintettel a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés a) pontja megsértésének a megallapitasat, mert a kérelmezett a
sajat munkaira vonatkoz6 szamlak kiallitdsat megeldzden tett nyilatkozatainak egyikében sem
szerepeltette az Install Plan Kft.-t, azaz nem nyilatkozott arr6l, hogy mekkora 6sszegre jogosult
az ellenszolgaltatasbol.

24. A hivatalboli kezdeményez6 a hivatalboli kezdeményezése harmadik elemében kérte a
kérelmezettel szemben a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltakra tekintettel a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontja megsértésének a megallapitasat, mert a teljesités soran
kiallitott részszamlaban, opcids munkakra vonatkozo szdmlaban és a végszamldban nem
tiintette fel az Install Plan Kft. alvallalkozoi teljesitésének mértékét.

25. A hivatalboli kezdeményez6 a hivatalbdli kezdeményezése negyedik elemében kérte a
kérelmezettel szemben a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltakra tekintettel a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés e) pontja megsértésének a megallapitasat, mert nem adta at az
ajanlatkérd részére az Install Plan Kft. alvallalkoz6 szdmlajanak kifizetését igazolo atutalas
igazoldsanak masolatat.

26. A hivatalboli kezdeményezd a hivatalboli kezdeményezése 6todik elemében kérte az
ajanlatkérével szemben a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltakra tekintettel a 322/2015.
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés g) pontja megsértésének a megallapitisat, mert a
részszamla, az opcids munkakra vonatkozé szamla és a végszamla tekintetében annak ellenére
egyenlitette ki a fovallalkozo6i dijat, hogy a kérelmezett a felelds miiszaki vezetdi feladatokat
ellato Install Plan Kft.-t — az altala végzett tevékenység jellegére tekintettel — a szamlakban
szerepeltette volna, tovabba az alvéllalkozai dijak kifizetését igazolo utalasok masolatat részére
atadta volna.

27. A hivatalboli kezdeményez6 a hivatalboli kezdeményezése hatodik elemében kérte az
ajanlatkérével szemben a Kbt. 142. § (1) bekezdése megsértésének a megallapitasat, mert nem
ellendrizte és dokumentalta, hogy a Barohome Building Kft.-vel 2023. januar 30-an kotott
alvallalkozasi szerz6dés nem tartalmazza a Kbt. 138. § (3) bekezdése szerinti valamennyi
adatot.

28. A hivatalboli kezdeményezd a hivatalbdli kezdeményezése hetedik elemében kérte az
ajanlatkérdvel szemben a Kbt. 43. § (1) bekezdés b) pontja megsértésének a megallapitasat,
mert a vallalkozasi szerz6dést nem tette kozzé az EKR-ben és a CoRe-ban az eljaras
eredményérdl szolo tajékoztatd megjelenését kovetden haladéktalanul.

29. A hivatalbodli kezdeményez6 kérte a kérelmezettel és az ajanlatkérdvel szemben jogsértés
megallapitasat, valamint birsag kiszabasat.

Az ajanlatkéro észrevétele
30. Az ajanlatkérd kérte a jogsértés hidnyanak a megallapitasat.

31. Az ajanlatkérd rogzitette a hivatalboli kezdeményezés elsd elemére vonatkozoan, hogy
jogsértést nem kovetett el, mert nem volt rahatasa a kérelmezett adatkozlési mulasztasara.



32. Az ajanlatkérd elismerte a jogsértést a hivatalboli kezdeményezés 6tddik eleme esetében.
Azonban az ajanlatkérd hangsulyozta, hogy az ellendrzési tevékenysége soran johiszemiien jart
el, és kizarolag egyetlen adat bejelentésének a hianyat nem észlelte az egyébként megfelelden
teljesitett adatszolgaltatasok ¢s adatrogzitések soran. A szerzodésellendrzési eljaras adatai
alapjan a kérelmezett megfeleld idében megfizette az alvallalkozoéi dijat az Install Plan Kft.
részére, ezért betartotta a kifizetés rendjére vonatkozd szabalyokat. Kizardlag a kifizetés
igazolasa maradt el az ajanlatkérd részére, de tényleges korbetartozasra nem kertilt sor.

Bar H. Z. teljesitésbe bevonasardl valoban tudomasa volt, de nem lehetett ismerete arrdl, hogy
vele vagy az 6t foglalkoztaté gazdasagi szerepldvel a kérelmezett milyen megallapodast kotott
¢s milyen elszamolasi rendben allapodott meg. Az ajanlatkérd az eljaras teljesitése soran azt
tapasztalta, hogy a kérelmezett az alvallalkozdi kifizetéseket rendben teljesitette, és az
adatszolgaltatas is megfeleld. Az ajanlatkérd feltételezte azt, hogy a kérelmezett megfeleléen
bejelentette az alvallalkozdi teljesitéseket az egyes részszdmldk ¢és a végszamla
vonatkozasaban. Az europai unios forrast projekt nagy mennyiségii adminisztracios terhet rott
az ajanlatkérdre, és az alapvetden jol mikodé kommunikacid és adatszolgéltatasi rend mellett
az ajanlatkérd figyelmét elkeriilte, hogy az Install Plan Kft. vonatkozdsaban kifizetési adatot
még a végszamla benyujtasakor sem kapott. Az ajanlatkérd a kapott adatok ellenérzését, EKR-
ben vald megfeleld rogzitését folyamatosan végezte a 2023. év soran, viszont az Install Plan
Kft.-re vonatkoz6 adatok hianyat valoban nem észlelte, és azok potlasat a kérelmezettdl nem
kérte.

33. Az ajanlatkér6 elismerte a jogsértést a hivatalboli kezdeményezés hatodik eleme esetében.
Azonban az alvallalkozési szerzddés feltoltése és a feltételezett jogsértés idopontja, azaz 2023.
februar 1-je és a jogsértés megsziinésének iddpontja, azaz 2023. februar 10-e kozott
meglehetdsen kevés idd, mindosszesen 6t munkanap telt el. Mire az ajanlatkéro észlelhette és
kezelhette volna, hogy a kérelmezett az adatokat hidnyosan adta meg, addigra a kérelmezett a
2023. februar 10-én beadott nyilatkozatdban mar poétolta e hidnyossadgokat, és az EKR
szerzOdéses feliiletén teljeskorlien, megfeleld adattartalommal rogzitette a bejelentett
alvéllalkozokat, igy a Barohome Building Kft.-t is.

34. Az ajanlatkérd elismerte a jogsértést a hivatalboli kezdeményezés hetedik eleme esetében.
Az ajanlatkér6 a szerzodéses adatokat kelld idOben, a teljesitést kovetden rogzitette, azonban a
vallalkozasi szerzodés feltoltése valoban elmaradt.

Az EKR a szerzédéses adatok és a szerzddés feltdltése soran nem jelzi ki hibaiizenetként azt,
ha a dokumentumok fiil alatt a feltoltést végzé nem tolt fel semmilyen iratot. Mivel az
ajanlatkérd hibatlizenetet nem kapott a rendszertdl, a szerzddéses adatok, az alvéllalkozok ¢€s a
teljesitési adatok rogzitését kovetden johiszemiien abban a tudatban volt, hogy megfelelden
eleget tett a kozzétételi kotelezettségeinek. Az ajanlatkéréd a hiba felismerését kovetden
igyekezett e hidnyossagot potolni, azonban tobbszordsen is akadalyba {itkdzott az EKR-ben és
a CoRe-ban.

Az ajanlatkérd a technikai problémak ellenére a jogsértést megsziintette, ezaltal a Kbt. 43. § (1)
bekezdés b) pontjdban eldirtaknak utdlagosan eleget tett.

35. Az ajanlatkérd az alabbiakban ismertette, hogy a vallalkozasi szerzdés teljesités¢hez
eurdpai unids tdmogatasi forrast vett igénybe. A projekt azonositdja: EFOP-2.2.19-17-2017-
00048, a tamogatas mértéke: 100%.

A kérelmezett észrevétele

36. A kérelmezett nem vitatta a hivatalboli kezdeményezés els6é elemében foglaltakat.



A kérelmezett hangsulyozta, hogy valamennyi alvallalkozdjat a munka megkezdése elott
bejelentette az e-naploban az alvallalkozoi szerzédések feltoltésével. A Barohome Building Kft.
alvallalkozdval kotott szerzodés tartalmazta a szerzddés értékét, és ezen Osszeg nagysaga a
vallalkozasi szerzddés 6sszegéhez mérten megmutatta 6nmagéaban a szdzalékos aranyt. Bar az
alvéllalkoz6i szerz6dés nem tartalmazta pontosan ezt az értéket. A kérelmezett a kizard okokra
vonatkoz6 nyilatkozattal késett el. Ez a késedelem nem jelenti azt, hogy az alvallalkozé a
munka megkezdésekor a kizard okok hatéalya alatt allt.

37. A kérelmezett nem vitatta a hivatalboli kezdeményezés masodik, harmadik és negyedik
elemében foglaltakat.

A kérelmezett hangstlyozta, hogy megfelelt a 322/2015. (X.30.) kormanyrendelet 32/A §-aban
foglaltaknak abbol a szempontbo6l, hogy még azeldtt utalta el az Install Plan Kft. szamlajanak
az értékét, mielbtt az ajanlatkérd a végszamlabol az alvallalkozoi és fovallalkozoi részt elutalta
volna, ¢és értelmezési hiba miatt nem jelentette az alvallalkozoi teljesitést €s a szamla
kiegyenlitését az ajanlatkéronek. Ez a hiba nem jelenti azt, hogy a 322/2015. (X.30.)
kormanyrendelet 32/A §-ban foglaltak szerinti célt nem teljesitette. Ez a hiba csak az irat
benyujtasanak az elmaradasat jelenti, a 322/2015. (X.30.) kormanyrendelet 32/A §-ban eldirtak
szerint az Install Plan Kft. szdml4jat hataridében kiegyenlitette.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

38. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré 2022. december 5-én inditotta meg a
kozbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. és az egyéb vonatkozd jogszabalyok ezen idészakban
hatalyos anyagi jogi szabdlyai alapjan vizsgélta a hivatalboli kezdeményezést. A hivatalboli
kezdeményezé 2026. februar 6-an nyujtotta be a Dontébizottsighoz a hivatalboli
kezdeményezését, ezért a Dontdbizottsadg az e napon hatalyos eljarasjogi rendelkezések alapjan
jartel.

39. A Dontdbizottsagnak a hivatalboli kezdeményezés els6 elemére vonatkozdan azt kellett
eldontenie, hogy a kérelmezett a Barohome Building Kft. alvallalkozot a Kbt. 138. § (3)
bekezdésének harmadik mondataban eldirtaknak megfelelden, teljeskoriien jelentette-e be az
ajanlatkéronek.

40. A Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondata szerint a nyertes ajanlattevo a szerzddés
megkdtésének idépontjaban, majd — a késébb bevont alvallalkozok tekintetében — a szerzddés
teljesitésének idotartama alatt koteles eldzetesen az ajanlatkérdnek valamennyi olyan
alvallalkoz6t bejelenteni (a megnevezésen tul az elérhetdség, valamint a képviseletre jogosult
megjelolésével), amely részt vesz a szerzddés teljesitésében.

41. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondata
alapjan akkor tekinthetd jogszerlinek az alvallalkozo bejelentése a szerzddés teljesitésének
id6tartama alatt, ha az el6zetesen torténik. A szerz0dés teljesitésének idOtartama alatt bejelentett
alvallalkozéra vonatkozdan az ,.elézetesen” kifejezés szerinti idépont nem lehet késébbi, mint
a fovallalkoz6i szerzddés teljesitésébe vald bevonasnak a napja.

Ez alapjan a Barohome Building Kft. alvallalkozé Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik
mondata szerinti bejelentésének az idopontja nem lehet késdbbi, mint a vallalkozasi szerzodés
teljesitésébe vald bevonasanak a napja.

Megallapitotta, hogy a Barohome Building Kft.-vel 2023. januar 30-4n kotott alvallalkozasi
szerz6dés 6.) pontja alapjan a munkateriilet ataddsa 2023. februdr 1-jén tortént, ezért a



Barohome Building Kft. alvallalkozé bejelentésének az alvallalkozési szerzodés 2023/523/2-3
sorszamu elektronikus alnaploba e napon valo feltoltését kell tekinteni.

42. A Kbt. 138. § (3) bekezdésének harmadik mondata szerint a nyertes ajanlattevo a
bejelentéssel egyiitt koteles az ajanlatkéronek az alvéllalkozdé megnevezésén, addszaman,
elérhetdségén, a képviseletre jogosult személyén tal az ajanlattevdi teljesitésen beliil az
alvallalkozéi teljesités varhatd szdzalékos aranyat, valamint az alvallalkozoi szerz6dés szerinti
ellenszolgaltatas értékét megadni.

43. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdésének harmadik mondata
alapjan akkor tekinthetd jogszerlinek az alvallalkozo bejelentése, ha tartalmazza az alvallalkoz6
megnevezeését, adoszamat, elérhetdségét, a képviseletre jogosult személyét, az alvallalkozoi
teljesités varhatd szézalékos aranyat, valamint az alvallalkozéi szerzddés szerinti
ellenszolgaltatas értékét.

44. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a Barohome Building Kft.-vel kotott alvallalkozasi
szerz0dés nem tartalmazza az alvallalkozoi teljesités varhatd szazalékos aranyat, valamint
szerzddéses rendelkezés hianya okén az arrol sz616 nyilatkozatot, hogy az alvéllalkozé nem 4all
a Kbt. szerinti kizaré okok hatalya alatt.

45. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a 2023. februar 1-jei bejelentés nem volt teljeskor,
mert nem tartalmazza a Kbt. 138. § (3) bekezdésének harmadik mondatdban meghatarozott,
Osszes tartalmi elemet. Ez alapjan a kérelmezett megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdésének
harmadik mondatat.

46. A Dontébizottsagnak a hivatalbdli kezdeményezés méasodik elemére vonatkozoan azt kellett
eldontenie, hogy a kérelmezett az Install Plan Kft. alvéllalkozé tekintetében eleget tett-e a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a) pontja masodik mondatdban rogzitett
kotelezettségének.

47. A Kbt. 135. § (3) bekezdése szerint €pitési beruhazasok esetén a szerzddésben foglalt
ellenérték kifizetésére kormanyrendelet a Ptk. 6:130. § (1)—(3) bekezdésétdl eltérd, sajatos
szabalyokat allapithat meg.

48. A Polgari Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 6:130. § (1)
bekezdése szerint, ha a felek a szerzédésben a pénztartozas teljesitésének idejét nem hataroztak
meg, a pénztartozast a jogosult fizetési felszolitdsanak vagy szdmldjanak kézhezvételétdl
szamitott harminc napon beliil kell teljesiteni. Ha a pénztartozas fizetésére kotelezett szerz6do
hatosdg, a szerz6dd hatésagnak nem mindsiilé vallalkozassal kotott szerzOdése esetén
pénztartozasat a jogosult fizetési felszolitasanak vagy szamlajanak kézhezvételétdl szamitott
harminc napon beliil koteles teljesiteni, ebben az esetben a szdmla kézhezvételének napja nem
képezheti a felek kozott érvényes megallapodas targyat.

49. A Ptk. 6:130. § (2) bekezdése szerint a jogosult teljesitésétdl szamitott harminc napon beliil
kell teljesiteni a pénztartozast, ha

a) a jogosult fizetési felszolitdsanak vagy szamlajanak kézhezvétele a jogosult teljesitését
(vallalkozasi szerz8dés esetén az atadas-atvételi eljaras befejezését) megeldzte;

b) nem allapithatd6 meg egyértelmiien a jogosult fizetési felszolitdsa vagy szamlaja
kézhezvételének iddpontja; vagy
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c) a kotelezettnek fizetési felszolitds vagy szdmla bevarasa nélkiil teljesitenie kell fizetési
kotelezettségét.

50. A Ptk. 6:130. § (3) bekezdése szerint vallalkozasok kozotti szerzOdés esetén az e §
rendelkezéseitdl a johiszemiiség és tisztesség kovetelményének megsértésével egyoldaluan és
indokolatlanul a jogosult hatranyara eltérd szerzodési feltételt — mint tisztességtelen kikotést —
a jogosult megtamadhatja. Pénztartozas fizetésére kotelezett szerz6dd hatosagnak szerz6do
hatosdgnak nem mindsiilé vallalkozassal kotott szerzodése esetén a pénztartozas teljesitésére
kikotott id6 az (1)—(2) bekezdésben meghatarozott hataridoket csak akkor haladhatja meg, ha a
szerzOdésben a felek a pénztartozas halasztott teljesitésében allapodtak meg, feltéve hogy a
szerz6dés jellege miatt ez tényszertien indokolt; a pénztartozas teljesitésére kikotott idd ebben
az esetben sem haladhatja meg a hatvan napot. Pénztartozas fizetésére kotelezett szerz6do
hatésdgnak szerz6dd hatésdgnak nem mindsiild vallalkozassal kotott szerzOdése esetén a
pénztartozas teljesitésére kikotott ido a hatvan napot meghalado részében semmis.

51. A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének a) pontja szerint az
ajanlatkéréként szerzodo fél, ha az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesitéshez alvallalkozot
vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1) és (2) bekezdésétdl eltérden a kdvetkezd szabalyok szerint
koteles az ellenszolgaltatast teljesiteni:

az ajanlattevoként szerz6do felek annak megfelelden nyujtjak be szamlajukat az ajanlatkérdonek,
hogy koziilik melyik mekkora 0Osszegre jogosult az ellenszolgéltatasbol. Az egyes
ajanlattevoként szerzddo felek a szamla benytjtasaval egyidejlileg nyilatkoznak arrdl, hogy az
altaluk a teljesitésbe bevont alvallalkozok egyenként mekkora Osszegre jogosultak az
ellenszolgaltatasbol.

52. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett a sajat munkaira vonatkozo szamlak
benyujtasaval egyidejlileg az ajanlatkérd felé nem tett nyilatkozatot arra vonatkozdan, hogy az
Install Plan Kft. alvallalkozd6 mekkora Osszegre jogosult az ellenszolgaltatasbol, ezért
jogsértéen nem tett eleget a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a) pontja méasodik
mondataban rogzitett kotelezettségének.

53. A Dontdbizottsagnak a hivatalboli kezdeményezés harmadik elemére vonatkozdan azt
kellett eldontenie, hogy a kérelmezett a teljesités soran kiallitott részszdmla, opciés munkakra
vonatkoz6 szdmla és a végszdmla esetében eleget tett-e a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés b) pontjdban rogzitett kotelezettségének az Install Plan Kft. alvéllalkozora tekintettel.

54. A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének b) pontja szerint az
ajanlatkéroként szerz0do fél, ha az ajanlattevoként szerz6dd fél a teljesitéshez alvallalkozot
vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1) és (2) bekezdésétdl eltérden a kovetkezd szabdlyok szerint
koteles az ellenszolgaltatast teljesiteni:

az ajanlattevoként szerz6dd felek mindegyike az altala kiallitott szdmldban részletezi az
alvallalkozdi teljesités, valamint az ajanlattevoi teljesités mértékét.

55. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett a teljesités soran kiallitott
részszamldban, opcids munkakra vonatkozé szamlaban és a végszamlaban nem tiintette fel az
Install Plan Kft. alvallalkozéi teljesitésének mértékét, ezért jogsértden nem tett eleget a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjaban rogzitett kitelezettségének.

56. A Dontdbizottsagnak a hivatalboli kezdeményezés negyedik elemére vonatkozodan azt
kellett eldontenie, hogy a kérelmezett az Install Plan Kft. alvallalkoz6 szamldjanak kifizetését
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igazold atutalds igazoldsa tekintetében eleget tett-e a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés e) pontjaban rogzitett kotelezettségének.

57. A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének e) pontja szerint az
ajanlatkéréként szerzddo fél, ha az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesitéshez alvallalkozot
vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1) és (2) bekezdésétdl eltérden a kovetkezd szabalyok szerint
koteles az ellenszolgaltatést teljesiteni:

az ajanlattevoként szerzodd felek atadjak az ajanlatkéronek az alvallalkozoi kovetelések
kiegyenlitését igazolo atutalasok igazolasainak masolatait.

58. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezett nem adta at az ajanlatkérd részére az
Install Plan Kft. alvallalkoz6 szamlajanak kifizetését igazold atutalas igazolasanak masolatat.
Ezek alapjan a kérelmezett jogsértéen nem tett eleget a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés e) pontjaban rogzitett kotelezettségének.

59. A Dontébizottsdgnak a hivatalboli kezdeményezés 6todik elemére vonatkozodan azt kellett
eldontenie, hogy az ajanlatkérd a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének
g) pontjaban foglaltakat betartva egyenlitette-e ki a kérelmezett részszamlajanak, az opcios
munkakra vonatkoz6 szamldjanak és a végszamlajanak az 0sszegét.

60. A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének g) pontja szerint az
ajanlatkéroként szerz6dd fél, ha az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesitéshez alvallalkozot
vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1) és (2) bekezdésétol eltérden a kovetkezd szabalyok szerint
koteles az ellenszolgaltatést teljesiteni:

ha az ajanlattevoként szerz6do felek valamelyike a d) vagy az e) pont szerinti kotelezettségét
nem teljesiti, az ellenszolgéltatas fennmarado részét az ajanlatkérd visszatartja, és az akkor illeti
meg az ajanlattevot, ha az ajanlatkérd részére igazolja, hogy a d) vagy az e) pont szerinti
kotelezettségét teljesitette, vagy hitelt érdemld irattal igazolja, hogy az alvallalkozé nem
jogosult az ajanlattevd altal az a) pont szerint bejelentett 6sszegre vagy annak egy részére.

61. A DontObizottsag megallapitotta a hivatalboli kezdeményezés 6tddik eleme esetében, hogy
az ajanlatkérd a kérelmezett részszamlaja, az opciés munkdkra vonatkoz6 szdmldja és a
végszamla tekintetében annak ellenére egyenlitette ki a kérelmezett vallalkozoi dijat, hogy a
kérelmezett az Install Plan Kft. alvallalkozot a szdmldkban szerepeltette volna, tovabba az
alvallalkozo6i dijak kifizetését igazolo utalasok masolatat részére atadta volna. Ezek alapjan az
ajanlatkérd jogsértéen nem tett eleget a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés g)
pontjaban rogzitett kotelezettségének.

62. A Dontdbizottsagnak a hivatalboli kezdeményezés hatodik elemére vonatkozoan azt kellett
eldontenie, hogy az ajanlatkéro teljesitette-e a Kbt. 142. § (1) bekezdésében foglalt ellendrzési
¢s dokumentaldsi kotelezettségét a Barohome Building Kft. alvallalkoz6 bejelentésével
kapcsolatban.

63. A Kbt. 142. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles dokumentalni a szerzddés
teljesitésére vonatkoz6 adatokat, ennek keretében koteles ellendrizni és dokumentalni azon
szerzOdéses kotelezettségek teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljarasban az értékelés
soran figyelembe vett, valamint minden, a szerzédésben foglaltaktol eltérd teljesitést, annak
okait és — adott esetben — a szerz0désszegéssel kapcsolatos igények érvényesitését.
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64. A Dontdbizottsag megallapitotta a Kbt. 142. § (1) bekezdése alapjan, hogy az ajanlatkérd
koteles ellendrizni €s dokumentalni a szerzodésben foglaltaktol eltéro teljesitést és annak okait.

65. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett akkor teljesitett volna
szerzddésszerlien, ha betartotta volna a Kbt. 138. § (3) bekezdése foglalt kotelezettségeit a
Barohome Building Kft. alvallalkoz6 bejelentése soran.

66. A Dontdbizottsag megallapitotta a hivatalbdli kezdeményezés elso eleme esetében, hogy a
kérelmezett jogsértben nem tett eleget a Kbt. 138. § (3) bekezdésében rogzitett azon
kotelezettségének, hogy a Barohome Building Kft. alvallalkozo bejelentése tartalmazza az
alvallalkozoi teljesités varhatd szazalékos aranyat, valamint szerzédéses rendelkezés hianya
okan az arrol sz6l6 nyilatkozatot, hogy az alvallalkoz6 nem all a Kbt. szerinti kizar6 okok
hatélya alatt, ezért a kérelmezett ezen esetben nem teljesitett szerzodésszertien.

67. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett az ajanlatkéronek jelentette be a
Barohome Building Kft. alvallalkozo6 igénybevételét a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik
mondata alapjan, ezért az ajanlatkérének tudomasa kellett, hogy legyen arrol, hogy a 2023.
februar 1-jei bejelentés nem volt teljeskorli. Ez alapjan az ajanlatkérd nem teljesitette a Kbt.
142. § (1) bekezdésében foglalt ellendrzési és dokumentalasi kotelezettségét a Barohome
Building Kft. alvéllalkozé bejelentésére vonatkozoan a kérelmezett e nem szerzddésszerii
teljesitésérdl vald tudomasa ellenére, €s ezért megsértette e jogszabalyi rendelkezést.

68. A DontObizottsagnak a hivatalboli kezdeményezés hetedik elemére vonatkozodan azt kellett
eldontenie, hogy az ajanlatkérd teljesitette-e a Kbt. 43. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt
kozzétételi kotelezettségét a vallalkozasi szerzOdéssel kapcsolatban.

69. A Kbt. 37. § (1) bekezdésének h) pontja szerint az ajanlatkérd hirdetmény utjan koteles
kozzétenni az eljaras eredményérdl szol6 tajékoztatot.

70. AKbt. 43. § (1) bekezdésének b) pontja szerint az ajdnlatkérd koteles az EKR-en keresztiil
a Kozbeszerzési Hatosdg altal mikodtetett nyilvanos elektronikus szerzédéstarban (a
tovabbiakban: CoRe), valamint az EKR-ben kozzétenni a kozbeszerzési eljards alapjan
megkotott szerzodéseket a 37. § (1) bekezdés h) pontja szerinti hirdetmény megjelenését — a
37. § (4) bekezdése szerinti hirdetménnyel érintett szerzOdések esetében a szerz6déskotést —
kovetden haladéktalanul, valamint a szerzddésmodositasokat a 37. § (1) bekezdés j) pontja
szerinti hirdetmény megjelenését kovetden haladéktalanul.

71. A Dont6bizottsag megallapitotta a Kbt. 37. § (1) bekezdésének h) pontja és a Kbt. 43. § (1)
bekezdésének b) pontja alapjan, hogy az ajanlatkérdé koteles a CoRe-ban és az EKR-ben
kozzétenni a kozbeszerzési szerzddéseket az eljards eredményérdl szolo tdjékoztatod
megjelenését kovetden haladéktalanul.

72. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy az eljards eredményérdl szolo tajékoztatdo 2023.
januar 30-an, 1536/2023 iktatoszamon jelent meg a K&zbeszerzési ErtesitOben.

73. Az ajanlatkérd 2025. oktober 27-én toltotte fel a vallalkozasi szerzddést az EKR-ben, a
CoRe-ban pedig csak ezt kovetden.

74. A Dontdébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré nem teljesitette a Kbt. 43. § (1)
bekezdés b) pontjaban foglalt kotelezettségét, mert a vallalkozasi szerzOdést nem
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haladéktalanul az eljaras eredményérdl szolo tajékoztatd megjelenését kdvetden tette kozzé a
CoRe-ban és az EKR-ben, ¢s ezért megsértette e jogszabalyi rendelkezést.

75. A DontObizottsag a Kbt. 145. § (3) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva a Kbt.
165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés megtorténtét, tovabba a Kbt.
165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan alkalmazta a Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja szerinti
jogkovetkezményt az ajanlatkérdvel és a kérelmezettel szemben.

76. A Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja szerint a DontObizottsag a jogsértés megallapitasa
mellett birsagot szab ki, ha a Kézbeszerzési Hatosag elnoke kezdeményezte a Dontdbizottsag
hivatalbol valo eljarasat [153. §] és a Dontobizottsag megallapitja a jogsértés megtorténtét.

77. A DontObizottsagnak — tekintettel arra, hogy a Kozbeszerzési Hatdsag elndke a Kbt. 153. §
(1) bekezdés c¢) pontja alapjan kezdeményezte a DontObizottsdg hivatalbol valo eljarasat és a
Dontdbizottsag megallapitotta a jogsértés megtorténtét a hivatalboli kezdeményezés masodik,
harmadik és 6t6dik elemére vonatkozdan — a Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja alapjan tovabbi
jogkovetkezményként kotelezGen birsagot kellett kiszabnia.

78. A Kbt. 165. § (7) bekezdése szerint a Kbt. 165. § (6) bekezdésben meghatarozott birsag
Osszege — a Kbt. 165. § (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési
eljaras becsiilt értékének, illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének,
a kozbeszerzési eljaras jogtalan melldzése esetén a szerzddés értékének legfeljebb 15%-a.

79. A Kbt. 165. § (11) bekezdés értelmében a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabasa, valamint a birsag 0Osszegének
megallapitdsdban az eset Osszes koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe litk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtdrténte €s a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hosszl iddtartamot,
f) tamogatasbol megvalodsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatés visszafizetésére vonatkozé szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsadg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt.

80. A Dontdbizottsag a birsagok dsszegének megallapitdsakor figyelembe vette az eset 0sszes
koriilményét.

81. A DontObizottsag a birsdg Osszegére vonatkozd dontése soran az ajanlatkéré és a
kérelmezett javara értékelte az alabbi koriilményeket:

- a kozbeszerzés targyat, mivel az épitési beruhazas a gyogyitas hatékonysagat szolgalja (a Kbt.
165. § (11) bekezdés b) pontja),

- a 2013. év ota nem kovettek el Kbt.-be {itk6zé jogsértést (a Kbt. 165. § (11) bekezdés d)
pontja),

- a jogsértések megtorténte €s a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt iddtartamot, mivel
az jelentés mértéki volt (a Kbt. 165. § (11) bekezdés e) pontja),
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- azt, hogy a jogsértéshez mas szerv eljardsdban a tamogatas visszafizetésére vonatkozo
szankci6 kapcsolodhat, mert a kdzbeszerzés 100%-ban az EFOP-2.2.19-17-2017-00048 szamt
europai unios forrasbol valosult meg (a Kbt. 165. § (11) bekezdés f) pontja),

- azt, hogy nem lehetett azt megallapitani, hogy rosszhiszemiien jartak el, vagy a jogsértések
nyilvanvaloan szdndékosak voltak, mert e koriilményekre semmilyen tényezé nem utalt.

82. A DontObizottsag a birsdg Osszegére vonatkozd dontése soran az ajanlatkérd és a
kérelmezett terhére értékelte az alabbi koriilményeket:

- a jogsértés sulyat, mert jelentés mértéki jogsértést kdvettek el azzal, hogy nem megfeleléen
jartak el a vallalkozasi szerzddés teljesitése soran (a Kbt. 165. § (11) bekezdés a) pontja),

- azt, hogy a jogsértés nem kijavithatd, mivel a vallalkozasi szerz6dést megkototték.

83. A Dontébizottsdg a birsag Osszegére vonatkozd dontése sordn nem értékelte az alabbi
koriilményeket:

- a kozbeszerzés értékét, mert 112.977.037.-Ft épitési beruhazas esetében nem mindsiil sem
jelentésen magas, sem jelentdsen alacsony Osszegnek (a Kbt. 165. § (11) bekezdés b) pontja),
- a jogsértések befolyasat a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre, mert az nem allt fenn, mivel
a jogsértéseket a kozbeszerzési eljarast lezard dontést kdvetden kovették el (a Kbt. 165. § (11)
bekezdés c) pontja).

84. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdese alapjan alkalmazand6 az altalanos
kozigazgatéasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett a DontObizottsag az eljarasi koltségek viselésérol.

85. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

86. Jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatira a kozigazgatasi
perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. §
(3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi Torvényszek kizardlagosan illetékes. A jogi
képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus
uton torténd benyujtasa a digitalis allamrdl és a digitalis szolgéltatasok nyujtasdnak egyes
szabalyairdl szolo 2023. évi CIIL. torvény (Déptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. oktober 2.
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