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A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsdg) meghozta az alabbi
VEGZES-t.

A Dontobizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.

Az eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2021. marcius 9. napjan a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Harmadik Része — a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja —
szerinti nyilt koézbeszerzési eljardst inditott a targyi részben megjelolt szolgaltatas
megrendelés targyaban. Az ajanlati felhivds (a tovabbiakban: felhivas) a Kozbeszerzési
Ertesitd 49. lapszamaban a KE-3944/2021. szam alatt 2021. marcius 10. napjan jelent meg.
Az eljaras lefolytatdsdra az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben keriilt sor az
EKR000212292021 elektronikus kdzbeszerzési azonositd szam alatt.

2. Az ajanlatkéré a felhivas IV.2.2) pontjaban az ajanlattételi hataridét 2021. marcius 19.
napjanak 14:00 o6rajaban hatarozta meg. Az ajanlatkérd az ajanlattételi hataridét megelézdéen
érkezett kiegészitd tajékoztataskéréseket 2021. marcius 16. és 17. napjan, valamint 2021.
marcius 19. napjan valaszolta meg. A kérelmezd az ajanlattételi hatdridére ajanlatat



benytjtotta, melyet megel6zéen kiegészitd tajékoztataskérést nem terjesztett eld.

3. A kérelmez6 2021. marcius 24. napjan eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be,
melyben kifogéasolta egyrészt azt, hogy az ajanlatkérd a kiegészitd tdjékoztataskérésekre
tekintettel az ajanlattételi hataridot jogsértéen nem modositotta, masrészt sérelmezte a 2021.
marcius 20. napjan megkiildott hidnypotlasi felhivas azon pontjat, melyben az ajanlatkérd az
eldirt alkalmassagi kovetelményeknek vald megfelelés igazolasara hivta fel a kérelmezdt. Az
ajanlatkéré az elézetes vitarendezési kérelmet 2021. marcius 24. napjan valaszaval
elutasitotta.

4. Az ajanlatkérd az eljarast lezaro dontését végiil 2021. marcius 28. napjan kiildte meg az
eljards ajanlattevoi részére, melynek tanusaga szerint az ajanlattételi hataridéig minddsszesen
kilenc ajanlat érkezett, melybdl harom ajanlattevé kivételével valamennyi ajanlat érvényes
volt, a kérelmezd pedig a pontszamok alapjan az értékelési sorrendben az utolsé helyet
foglalta el.

A jogorvoslati kérelem

5. A kérelmezé 2021. marcius 31. napjan jogorvoslati kérelmet terjesztett eld, mivel
allaspontja szerint az ajanlatkéro a kiegészito tajékoztataskérésekre tekintettel jogsértd modon
nem modositotta az ajanlattételi hataridét. Meglatésa szerint a kiegészitd tajékoztatdsokban
megjelent informaciok jelentdsen befolyasolhattak az eljarasban résztvevd ajanlattevok
arképzését, illetve magat az ajanlattételi szdndékukat. Hangstlyozta, hogy a gazdaséagi
szereplok joggal feltételezhették, hogy az ajanlatkéré az ajanlattételi hataridét a megadott
valaszokra tekintettel modositja majd, illetve az érdeklddd gazdasagi szereplok a Kbt. és a
dokumentacio rendelkezései alapjan az ajanlattételi hataridé meghosszabbitasat varhattak a
kiegészitd tdjékoztatds nyujtast kovetden és feltételezhetden ezért nem nyujtottak be ajanlatot.
Minderre tekintettel kérte a Kbt. 2. § (1)-(4) bekezdések, valamint a Kbt. 56. § (2) és (4)-(5)
bekezdések megsértésének megallapitasat, illetve inditvanyozta az eljarast lezard dontés
megsemmisitését, az eljards eredménytelenségének megallapitdsat, valamint ideiglenes
intézkedés keretében kérte az eljaras felfliggesztését.

A Dontébizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

6. A Dontdbizottsag megvizsgalta a jogorvoslati kérelmet és megallapitotta, hogy a
jogorvoslati kérelem hianyos, mivel az nem megfelelden tartalmazza a Kbt. 149. § (1)
bekezdés szerinti adatokat, valamint nem keriilt csatolasra a Kbt. 150. § (1) bekezdése szerinti
dij befizetésérdl szo6lo igazolas. A Dontdbizottsag erre tekintettel a kérelmezot a Kbt. 151. §
(2) bekezdése alapjan 2021. aprilis 8. napjan, a képviseld részére elektronikus uton
megkiildott D.159/4/2021. szdml végzésében Ot napos hataridd tlizésével hianypotlasra
szolitotta fel. A Dontdbizottsadg végzésében figyelmeztette a kérelmez6t arra, hogy
amennyiben a hidnypotldsban foglaltaknak nem, vagy nem hataridében tesz eleget, ugy
kérelmét a Dontébizottsag a Kbt. 151. § (2) bekezdése alapjan visszautasitja.

7. A Dontbébizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezd képviseldje Utjan a hidnypotlara
felszolito végzést 2021. aprilis 8. napjan igazoltan atvette. A Dontdbizottsag megallapitotta,
hogy a kérelmezé a hidnypdtlasi felhivasban foglaltaknak az eldirt hatariddben nem tett
eleget, a hidnyt nem potolta.



8. Kbt. 151. § (2) bekezdésének masodik mondata szerint, ha a kérelmezé a hianypotlasi
felhivasban foglaltaknak nem tesz eleget, a DontObizottsag a kérelmet visszautasitja.

9. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a DontObizottsag eljarasara az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit kell
alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltéro rendelkezéseinek figyelembevételével.

10. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatdsag a kérelmet visszautasitja, ha az
eljaras meginditdsanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz
mas jogkdvetkezményt nem fliz.

11. A Déontobizottsag a fentiek figyelembevetelével a Kbt. 151. § (2) bekezdésének
masodik mondata és az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati kérelmet
visszautasitotta.

12. A Dontébizottsag a  koltségek  viselésérdl az  Akr. 125. § (1) bekezdése
figyelembevételével rendelkezett.

13. A Dontébizottsag hatarkore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

14. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel
a Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
végzeés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szo6lo
2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont
aa) alpontja szerint a Fovarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp.
27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton toérténd
benyujtasa az elektronikus ligyintéz€s €s a bizalmi szolgaltatasok altaldnos szabalyair6l sz616
2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2021. aprilis 19.
Dr. Kéri Krisztina sk Sopkéz Gusztivné sk Hubdné Dr. Szabé Agnes sk

kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési bigtos
az eljaro tandcs elnike
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