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Dontés
hirdetmény nélkiili targyaldsos eljdrdsrol

A Kozbeszerzési Hat6sag Elnoke a Kbt. 103. § (4) bekezdése alapjan megéallapitja, hogy a
Piarista Rend Magyar Tartomanya, mint ajanlatkér6 (a tovabbiakban: Ajanlatkérs) altal
»Vallalkozési szerz6dés alapjan a godi Piarista Szakkozépiskola, Szakgimnazium és
Kollégium fejlesztésére vonatkoz6 vazlatterv tovabbtervezése atjan engedélyezési és
kivitelezési tervdokumentaci6 elkészitése” targyban inditott

hirdetmény nélkiili targyaldsos eljdrds jogalapja megalapozott.

Indokolds

Ajéanlatkérs 2018. marcius 20. napjan a Kbt. 103. § (1) bekezdése alapjan tajékoztatta a
Kézbeszerzési Hatosdgot, hogy a Kbt. 98. § (2) bekezdés c) pontja alapjén hirdetmény
nélkiili targyaldsos eljarast indit ,Vallalkozasi szerz6dés alapjan a godi Piarista
Szakkozépiskola, Szakgimnazium és Kollégium fejlesztésére vonatkozé véazlatterv
tovabbtervezése utjan engedélyezési és kivitelezési tervdokumentacié elkészitése”
targyban.

Ajanlatkéré a Kbt. 103. § (1) bekezdésének megfelelen tajékoztatta a Kozbeszerzési
Hatosagot, valamint csatolta a hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards jogalapjanak
alkalmazhatosagat igazol6 dokumentumokat.

Ajanlatker6 igazolta, hogy a szerz6dés kizar6lagos jog védelme miatt kizarélag az
ajanlattételre felhivott gazdasagi szerepl6kkel kothet6 meg.

Ajanlatkeér6 jelen beszerzése kapcsan a Kbt. 5. § (2)-(3) bekezdései alapulvételével - tekintve,
hogy kozponti koltségvetési forrasbol tdmogatott a beszerzés - min6siil ajanlatkérs
szervezetnek.

Ajanlatkéro eléadta, hogy 2016. okt6ber 7. napjan sajat forrasbol finanszirozva - ajanlatkéré
sajat jogan nem mindsiil ajénlatkérének ezért ezen beszerzése nem tartozott a Kbt. hatalya
ala - tervezdi szerz6dést kotott a Kertesy Balint e.v., Laszl6 Tamaés e.v. és a Matchlight Bt.
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alkotta tervez&i konzorciummal (a tovabbiakban: Tervezok) a Piarista Szakképz6 iskola,
Gimnazium és Kollégium-Iskolaépiilet felujitdsa, bévitése, tornaterem épitése targyban
vazlatterv készitésére. A szerz6dés 10. pontja értelmében a vézlatterv felhasznalasdhoz
(tovabbtervezéséhez) sziikséges felhasznalasi jogokat a Tervezdk fenntartottak sajat
résziikre, valamint a szerz6i jogrol sz6l6 1999. évi LXXVL. torvény 16. §-a is rogziti, hogy a
szerz6i jogi védelem alapjan a szerzének kizarélagos joga van a mid egészének vagy
valamely azonosithat6 részének anyagi formaban és nem anyagi formaban torténd
barmilyen felhasznalasara és minden egyes felhasznélas engedélyezésére. E torvény elters
rendelkezése hidnyaban a felhasznalasra engedély felhasznalasi szerz6déssel szerezhet6.

Ajanlatkérs bemutatta, hogy a 2016-ban kotott tervezési szerzodés 8. 1. pontja oszthatatlan és
egyetemleges felel6sségként rogziti a TervezSk altal nytGjtott szolgaltatast, a vazlatterv
valamennyi dokumentuman a felel6s tervez6k mindegyike egyiittesen van feltiintetve, ennek
kovetkeztében a véazlatterv a TervezSk oszthatatlan kozos mtivének tekinthetS. A szerz6i jog
egylittesen illeti meg a Tervezoket.

Ajénlatkér6 érvelése szerint az engedélyezési és kivitelezési tervdokumentaci6 szintG
tovabbtervezésre kizérélag a vazlatterv felhasznalasiaval van mod. A vazlatterv
tekintetében Ajanlatkérs a szerz6i jogi védelem szempontjainak alapulvételével
megallapitotta, hogy a vazlatterv beépitésre és funkciondlis elrendezésre tett javaslatokat
tartalmaz, az elrendezési rajzok kiterjednek a helyiségek elrendezésére és funkcitira, az
épiileten beliili és azok kozotti kozlekedési lehet6ségekre.

Ajanlatkér6 tajékoztatasaban kifejtette, hogy a realis alternativa keresésére vonatkozo6
vizsgalatot elvégezte, és arra az eredményre jutott, hogy szdmdra nem létezik realis
alternativa a beszerzési igénye kielégitésére. Ajanlatkér6 tajékoztatott, hogy a tervezok
felhasznalasi joganak figyelmen kiviil hagyasara csak akkor van lehet6ség, ha a vazlattervet
teljesen Gj alapokrol, ismételten elkészitteti, mely tobbmillios tobbletkoltséggel jarna és a
remélt tdimogatasok felhasznalast veszélyeztetné a tobblet idSigény.

Fentiekre tekintettel, valamint a rendelkezésre bocsatott iratokbol megéllapithato, hogy
Ajanlatkér6 részére nem létezik mas, realis alternativa beszerzési igényének
kielégitésére, valamint, hogy a verseny hianya nem annak kovetkezménye, hogy
Ajanlatkéré a kozbeszerzés targyat a versenyt indokolatlanul sziikit6 médon hatarozta
meg.

A hatalyos jogszabalyi eléirasoknak megfeleléen Ajanlatkér6 - a becsatolt

szerzédéstervezet értelmében - a jelen beszerzés eredményeként létrejovo szerz6dés alapjan
keletkezett, szerz6i jogi védelem ald es6 valamennyi alkotassal kapcsolatban hatérozatlan
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idejti, korlatlan és kizarélagos felhasznalasi jogot szerez valamennyi atruhazhat6 szerz6i jog
vonatkozaséban.

A Kozbeszerzési Hatosag Elnoke a Kbt. 189. §-a alapjan a sziikséges vizsgalatokat elvégezte,
a vizsgalata soran megallapitotta, hogy a hirdetmény nélkuli targyaldsos eljaras
jogalapjanak megalapozottsaga megallapithato.

Jelen dontést a Kozbeszerzési Hatésag Elnoke a Kozbeszerzési Hat6sag honlapjan is
kozzéteszi a Kbt. 103. § (4) bekezdésének megfelelGen.

Budapest, 2018. mércius 28. T
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