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KOZBESZERZESI
HATOSAG

Iktatészam: [

A Kozbeszerzési Hatdséag (a tovabbiakban: Hat6sag) a Kbt. 188. § (4) bekezdése alapjan
meghozta az alabbi

HATAROZATOT:

Az UniCredit Bank Hungary Zrt. [(1054 Budapest, Szabadsag tér 5-6.) (a tovabbiakban:
(erelmezo)] kepviseietéven et N I

) altal a kozbeszerzésekrdl sz6lé 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.)
64. §-a szerinti ontisztazas érdekében meghozott intézkedések megfeleléek megbiz-
hatésaganak igazolasara, erre tekintettel Kérelmezé kérelmének a Hatésag helyt ad.

Az Ugyben eljarasi koltség nem meroilt fel.
INDOKOLAS

Kérelmez6 a Hatdsaghoz 2016. szeptember 30-an a Kbt. 188. §-a szerinti 6ntisztazasi ké-
relmet terjesztett el6 megbizhatésaganak igazolaséra.

ber 19-én Kelt . szdmU hatarozataban (2. szdmU mellékletként csatolta a Ké-
relmezd) megéllapitotta, hogy a Kérelmezd, tovabba a

Kérelmezé eldadta, hoii a Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2013. novem-

, az .., az ., a a2
. 2011. szeptember 15. és 2012 januar 30. napja kozott tisztességtelen pia-
ci magatartas és versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban:
Tpvt.) 11. § (2) bekezdés b) pontjanak megsértésével a Tpvt. 11. § (1) bekezdésében foglalt
tilalomba Utk6z6en, valamint az Eurdpai Unidé mikodésérdl szold szerzédés (a tovabbiak-
ban: EUMSz) 101. cikk (1) bekezdés b) pontjanak megsértésével az EUMSz. 101. cikk (1) be-
kezdésében foglalt tilalomba Utkozéen egységes, folyamatos komplex jogsértést valdsitot-
tak meg azaltal, hogy hitelkivalté hitelek nyljtasanak korlatozasa révén a fix arfolyami vég-
torlesztések csokkentése érdekében dsszehangoltak a stratégiajukat, melynek keretében

Uzleti titoknak minésUlé informécidkat is megosztottak egymassal. A GVH a hatarozataban
a2 UniCredit Sarot [N - - -
megfizetesére kotelezte. A Kérelmezé a versenyfeligyeleti birsagot hataridén belil megfi-
zette (3. szamU mellékletként csatolta a Kérelmezd). A GVH hatarozata abbél a ténybdl in-
dult Ki, hogy az eljarasba vont pénzintézetek, ezek kozott a Kérelmezé 2011. szeptember
22-én és oktdber 3-an részt vettek az Ugynevezett ,retail risk” elnevezés( rendezvényen,
ahol a résztvevok kézott informéacidcserére kerilt sor. Ezen informacidcsere a GVH hataro-
zata szerint a résztvevok fix arfolyami devizahitel végtorlesztésével kapcsolatos jovébeli

keretében megvizsgélta a Kérelmezé relevans forgalmi adatait, és a hatarozat 1. szamu
mellékletkében kimunkalt meghatarozott forgalmi adatokat vette alapul.
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Tovabbé a Kérelmezd kifejtette, hogy a GVH aital jogsértének mindsitett 2011. szeitember

15-ei ,retail risk” reggelin a Kérelmez6 képviseletében _ a
# vett részt. A GVH éltal jogellenesnek mi-

nositett 2011. oktober 3-ai retail risk reggelin a Kérelmez6 képviseletében
vett részt. A GVH hatarozat 531. pontjanak megallapitasa szerint a Kérel-
mez6 proaktiv mddon vett részt a refinanszirozasban. A GVH hatarozat 253. pontja tartal-
mazza a Kérelmezd allaspontjat, amelyet a vizsgalati eljaras keretében eldadott. Ebben a
Kérelmezd kifejtette, hogy a piac tobbi szerepléjéhez képest aktivabb volt a végtorlesztés-
hez kapcsolddo finanszirozasban. A Kérelmezd el6adta tovabba, hogy a retail risk reggeli-
ken elhangzott kdzlések irrelevansak voltak szdmaéra, figyelemmel arra, hogy a vizsgalt vég-
torlesztésekkel kapcsolatos piaci stratégiaja csak oktober végére alakult ki, sajat autonom
Uzleti megfontolasai alapjan, amely az érintett id6szak alatt nem valtozott. A GVH hatarozat
441. pontja alapjan az eljard Versenytanacs az eljarés ala vontakat részvételik alapjan ha-
rom csoportba sorolta. A Kérelmezd a méasodik csoportba kerilt, amelyben azok a pénzin-
tézetek taldlhatdak, akik részt vettek ugyan a 2011. szeptember 15-ei és oktéber 3-ai reg-
gelin, azonban nem &llt a GVH rendelkezésére arra vonatkozd bizonyiték, hogy részt vettek
voina a kétoldaly egyeztetésekben. A Kérelmez6 szerint kovetkezésképpen az 6 jogsértd
magatartasa enyhébb silyd.

Tovabba a Kérelmezé el6adta, hogy a GVH Hatérozat 515. pontjaban megallapitasra kerolt,
hogy az eljaras ald vont pénzintézetek, koz6ttiok a Kérelmezo, a hitelkivaltd hitelek nyujta-
sanak korlatozasa révén osszehangoltak stratégiajukat. Ezen jogsértés a GVH szerint a ki-
bocséatas-korlatozasnak mindsil, amelyet versenyjogi gyakorlat kékemény kartellnek te-
kint. A hatarozat 522. pontja megallapitja, hogy a fogyaszték kozul megkozelitéleg 6000
fogyaszté nem kapott hitelkivaltd hitelt. A Versenytanacs allaspontja szerint ezen szamadat
nem megbizhat6, mert valészinileg tobb, mint 6000-re tehetd azon fogyasztdk szama, akik
nem tudtak élni a végtorlesztés lehetéségével. A Versenytanacs allaspontja szerint a 6000
fogyaszté egy hozzavetbleges nagysagrendnek tekinthetd, és ennél tdbbként nem értékel-
hetd. Az 523. pont a kérosultak meghatarozésa kérében eléadja, hogy 6000 fogyasztd ko-
z6tt is lehettek olyanok, akik az eljaras ala vontak versenykorlatozé magatartasa hianyaban
sem kaphattak volna hitelt, azonban ezen korilmény megbizhaté médszerrel nem tarhaté
fel, és megkisérlésére sincs szikség, mivel a jogsértés megallapitdsanak nem feltétele a
fogyasztoi kar tényleges szdmszerUsitése. A Kérelmez6 megjegyezte, hogy véleménye sze-
rint sz0kséges hangsilyozni, hogy a fentiek értelmében GVH nem éallapitotta meg, hogy
akarcsak egy fogyasztd is a Kérelmezé magatartasa kivetkeztében esett volna el a végtor-
lesztés lehetdségetol.

A Kérelmezb tovabba eléadta, hogy a GVH hatarozatnak a Kérelmezo feleldsségére vonatko-
z6 585. pontja megallapitja, hogy a Kérelmezd kétoldall egyeztetések lefolytatdsaban val-
lalt szerepe nem bizonyitott, a felelésség alapja az, hogy kifejezett tudomasa ugyan ilyen
egyeztetésekrél nem volt, azok lehetdségét azonban ésszer(ien elbre lathatta (volna). A
GVH hatarozat 595. pontja a jogsértés kezdeti id6pontjanak 2011. szeptember 15-ét, mig
596, pontja befejezd idépontjanak 2012. januar 30. napjat jeldli meg. A Kérelmezd szerint a
GVH hatarozat 600. pontja a stratégiai 6sszehangolas mellett a pénzintézetek G(zleti titok-
nak minésold informéacidcseréjét is jogellenesnek mindsiti. A GVH hatérozat 622. pontja a
cselekmény kékemény kartellnek mindsiti, amely a magyar forditastol eltéréen jogi mindsi-
tés, nem pedig az Ugy sUlyossagara utal. A Kérelmez6 megallapitdsa szerint ezt igazolja a
622. szakasz 2. tagmondata, melyben a Versenytanacs is kimondta, hogy .[a kékemény kar-
tell] azonban a fentebb kifejtettek szerint nem mindsul klasszikusnak™. A jogsértés elbira-
lasa korében a GVH a 624. pont indoka alapjan a birsagkozlemény szerint adhat6 birsagpon-
tok kozépzdnajanak felsé hataran elhelyezkedd birsagot szabott ki, értékelve a Kartell
klasszikustdl eltérd jellegét. A GVH hatérozat 642. pontja alapjan ,az eljard versenytanacs
szerint a jelen Ugyben nem szamszer{sithetd kelld megbizhatésaggal a jogsértéssel elért
elény, hiszen szdmos nem, vagy nehezen kvalifikalhatd tényezé figyelembevételére lenne
szUkség (példaul gazdaségi stabilitasra gyakorolt hatds és annak kdzvetlen és/vagy kézve-
tett hatasai a bankokra)”.
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A Kérelmez0 el6adta, hogy a GVH hatarozata a Tpvt. 83. §-a alapjan a kihirdetéssel jogerds
és végrehajthatd. A Tpvt. 83. § (1) bekezdés alapjan a GVH hatarozat ellen a birdsagi felol-
vizsgélat biztositott. A Kérelmez6 élt a jogszabalyban meghatarozott jogaval, és az Ggyben
birésagi felGlvizsgalatot kért.

A kérelmezé el6adésa alapjan a birdsagi felilvizsgalat a Fdvarosi Térvényszék

. szamU hatarozataval 2016. februar 24. napjan zarult jogerésen. A
Févaros Térvényszék jogerd itéletében a GVH hatarozatat - valtoztatas nélkil - hatalyban
fenntartotta. A Févarosi Térvényszék itélete mivel fellebbezéssel nem tdmadhat6é meg, a
polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi Ill. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 228. §-a alapjan
kihirdetésével jogerére emelkedett, azok a hatarid6k azonban, amelyeket a hatarozat jog-
erére emelkedésétol kell szamitani, a hatarozatnak a féllel tortént kozlésével kezdédnek,
melynek datuma 2016. aprilis 21. napja volt.

A kérelmezé véleménye szerint a Févéaros Torvényszék jogerds itélete utan a Kérelmezd
20186. aprilis 21-i hatéllyal a Kbt. 62 § (1) bekezdésének n) pontban megfogalmazott kizard
ok hatalya ala kerUlt, és ettél a naptol kezdGen kozbeszerzési eljarasokban nem lehet ajan-
lattevo, részvételre jelentkezd, alvallalkozo és nem vehet részt alkalmassag igazolasaban.

Kerelmezd a kérelmében eléadottak alapjan a Hatsagot a megbizhatésaga megallapitasa-
ra kérte.

Kérelmezd a fenti intézkedések bizonyitasara az alabbi iratokat csatolta kérelméhez a hi-
anypotlasi felhivas teljesitését kovetden:

Ugyvédi meghatalmazas,
GVH hatarozat,
felugyeleti birsag megfizetését bizonyitd banki igazolas,
Retail Ugyfélpanaszok kezelésérél sz6id i szamy Ogyviteli utasitas,
intézkedési terv,
munkaviszony megszintetésérdl szolo megallapodas,
irasbeli figyelmeztetés, munkakori leiras,
munkakéri leiras,
tovabbképzés tananyaga, nyilvantartasa,
0. Versenyt sérté magatartasokrol és a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatrol
sz0l6 _ sz. Vezérigazgatoi utasitas,
11. Compliance Antritrust Program és hatariddk,
ﬁ sz. Vezérigazgatdi utasitas 7. szamy melléklete,
13. a mikodési kockazatok kezelésérdl szol6 [ szomo vezérigazgatoi utasitas,
14. Lazar Janos Miniszterelnékséget vezetd miniszter Bankszdvetség részére irt levele

POONOOO AW

A Hatdsag eldszor azt vizsgalta, hogy a kérelem az arra jogosulttél szarmazik-e.

A Kbt. 188. § (1) bekezdése els6 fordulata szerint barmely gazdaségi szerepld, akivel szem-
ben a 62. § (1) bekezdés b) és f) pontjaban emlitett kizaré ok kivételével barmely egyéb ki-
zaro ok fennall, kérelmet nydjthat be a Hatosaghoz annak megallapitasa érdekében, hogy
az altala hozott intézkedések a kizaré ok fennalldsa ellenére kellbképpen igazoljak megbiz-
hatosagat.

A GVH 2013. november 19-én kelt, [ ooyszamu hatarozataval a kérelmezét bir-
saggal sujtotta. Az indokolas szerint a GVH azt allapitotta meg, hogy a kérelmezd és a tobbi
birsagolt bank 2011. szeptember 15. és 2012 januar 30. kdzott egységes, komplex, folya-
matos jogsértést valdsitottak meg azaltal, hogy a hitelkivaltd hitelek nyvjtasanak korlatoza-
sa réven a fix arfolyam( végtorlesztések csokkentése érdekében 6sszehangoltak
startégidjukat, melynek keretében Uzleti titoknak minésild informacidkat osztottak meg
egymassal.
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